BIURO PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO

ZWIAZKU MIEDZYGMINNEGO
Spétka z 0.0. w Kielcach

25-004 Kielce, ul. Paderewskiego 31, tel./fax (041) 34-426-34

ZWIAZKU MIEDZYGMINNEGO

PROGNOZA
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

do Zmiany nr 1
~Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Matogoszcz, obejmggego
pothocno — wschodmng czes¢ gminy Matogoszcz,
w granicach sotectwa Zakrucze

Zespot autorski:

mgr inz. arch. Barbara Godzisz-Grychowska
mgr inz. Matgorzata Bogdat

mgr Bazena Rumas

mgr Halina Piersiala

mgr inz. Paulina Grychowska arch. krajobrazu

Kielce, listopad 2013 r.






Spis tresci:

I Y1 o PSPPI 5
I S 2= To 3 1o o] 0] = oo 1T 7=V g - 5
1.2. Cel i ZaKIeS PrOgNOZY ........iieeiii et e e et e e e et e e e eea e e e eeenaeaeees 5
1.3. Powazania formalne i merytoryczne prognozy z innymiwolentami ..............cccceeeeeeennnnn.. 6
1.4. Metody zastosowane przy SR@zZaniu ProOgNOZY .........cceeuueeeeeunaeeeeimmme e eeeeaieeeeeennns 9
1.5. Metody analizy skutkéw realizacji postanawojektowanego dokumentu oraz

CZGStOtlIWOSCI €] PrZEePrOWAUZANIA ......evvvvei e eeeeeeeeeemem e e ettt e e e et e e e enes 10
1.6. Ocena mdiwosci transgranicznego oddziatywania tadowisko............ccccceeeviiieiiiiiinnnnnn. 10
2. Charakterystyka istngjego Stan@rodOWISKE............uuvuuiiiieiiiiiiiii s eeeeees e 11
2.1 SWIAL PIZYTOUY ...eviveeeeeeeeee et emeem et et e et et et e et e et e eteesaeeaeeeteeaeeseeeteereaneas 11
a) ZDIOrOWISKA FBIINNE ... e e e e e e eeeees 11
D) ROEIINY .. e 13
o) A 1T < - L PP 14
2.2. Jak&C POWIELIZA | KIIMAL.......ccoiiiiiiiii et e 15
Q) JAKBOE POWIELIZA ...t eee e ettt ettt et et e e e e e 15
D) Region KIMALYCZNY ......cooeii e e 17
2.3. Charakterystyka i JAKO WO ............oouiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiii et 18
a) Wody powierzchniowe i ochrona przed powadzi............ccoeuuiveeiiiiiieeiiiiieeeeeiieeeeenn. 18
D) WOY POOZIEMNE ...t e e 19
2.4, POWIEIZCNNIB ZIBMI .ciiiiiiiiiis e ettt ettt e et e e e e e e e e b e e e e e eennes 20
a) Rzegba terenu i je] przeksSztalCenie ............uueeei e 20
D) GlEDY . 21
2.5. Zasoby NAtUIaINe — ZBD..........cooiiiiiiiii e eee e e et 21
2.6. Zabytki i inne zasoby dziedzictwa KUUrOWEQgO...........cuuiiiiiiiieei e 22

3. Obszary podleg@ie OCNIONIE ...........i e eeens 23

3.1. Ochrona na podstawie ustawy 0 ochronie prayrod............ccooeveeiiiiiieiiiii e 23
Q) REZEIWAL PIrZYIOUY ...ttt e e e e e e e e e e et aeaeeanaeaaees 23
b) Obszar Chronionego Krajobrazu ........... e eeeeiioiiiiii e 23
Lo TN\ = LU= U024 00 25

3.2. Pozostate obszary podlegag OChronie ..........coooiiiiiii e 27
a) ochrona zasobOW WOANYCN...........uuiiiiii e e e 27
b) Ochrona gruntOw rolnych idBYCh ... 31
C) SIB ECONET ....ciiiiiiiiiiiiit ittt ettt ettt ettt ettt ettt et e e e e e e nnnnnsaaannnnnn 31

4. Cele ochrongrodowiska ustanowione na szczeblu wspdlnotowynjpkinam i powiatowym....... 32

5. Czynniki mogce pogorsz§ stansrodowiska obgtego niniejsz analizy..............cccccceeeiiiieeiiinnnnnnn. 34
5.1. Budowa kanatu odprowadZefgo WOAY.............iiiiiiiiiieriii e e e e e e e e e 34
5.2. Odprowadzani@ieKOW ...........cooiiiiiiee e 40
5.3. Gromadzeni@ OAPAUOW ..........uuiii e e e e e et e e e e e e e e aettae e e e aeesaannaaaaeeeeeees 40
LR T 1o ] 1 01U 71 = Vo] - PP 40
5.5. Emisja pol elektromagnetyCZNYCh ....... .o eeeiieiiiiiiiee e 41
5.8, HAKAS e e 41

6. Ocena stanfrodowiska w granicach OPraCOWAINIA ...........ceemmmmeererriiiiiieeeeeeeeeiie e eeeeeneaas 42
6.1. Potencjalne zmiany stafnodowiska w przypadku braku realizacji projektowgme

JOKUMEBINTU ... ettt e e e et e e e e e e e e e e e e e eeenes 42
6.2. Starsrodowiska na obszarach @hyjch przewidywanym znageym oddziatywaniem......... 43

7. Oddziatywanie ustateprojektu N&SrodOWISKO. ...........cooiiiiiiiiii e 44

7.1. Rodzaje i skala przewidywanych oddziahywa SrodowiSKO..............uueiiiiiiiiiiiiiiiinnnnn. 44
A) ANANZA QrafiCZNa ......n e e 44
a) Analiza tabelaryCzNa ........coouui i 44



7.2. Wplyw przewidywanych oddziatywana obszary podleggje ochronie na podstawie ustawy

(ol oTod a1 foT g1 =N o174/ o 1o |V 46
a) Wplyw na proponowany rezerwat PrZyrOaY ... .ccocc....oeeeeeenieeeeieeeeeiaaeeeeieeeeenaeeees 46
b) Wptyw na Clacinsko — Kielecki Park Krajobrazowy.............ccceeeiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiiieeeees 47
¢) Wptyw na Konecko-topusznigki Obszar Chronionego Krajobrazu ...........co.....47
d) Wpltyw na obszariatura 2000 .............oieieeiieeei e ceem e 50
e) Wptyw na ochrog@gatunkovy roslin, zwierzt i grzybow............ccceviiiiiiiiiiiiiiii e 53
f) Wplyw na ochron korytarza ekologiCZNego ........oveiiiiiiiiieee e 54
7.3. Rozwazania eliminujce, ograniczage lub kompensuage negatywne oddziatywania na
srodowisko, przedstawione W ProjekCie.........ccceevii i 55
7.4. Mazliwosci rozwiazan alternatywnych do zawartych w projektowanym doknane oraz
trudnGCT W ICh OKIBIENIU.......eviei e 55.
8. Streszczenie spaidzone W ¢zyku NIeSPeCialiStyCZNYM ........ccoieviiiviitmmmmn e 57
S =T = 110 - TP PP PPPPTTT 65



1. Wstep

1.1. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest Prognoza oddziatyavana srodowisko do Zmiany nr 1
.Miejscowego planu zagospodarowania przestrzenm&gny Matogoszcz, obejmagego potnocno
— wschodri czgs¢ gminy Matogoszcz” w granicach sotectwa Zakruczearzy dalej ,zmiaa planu”,
w granicach, okrdonych na zajczniku graficznym do uchwaly inicjggej opracowanie.

Niniejsza zmiana planu zostata zainicjowana Uchwdl 31/253/10 Rady Miejskiej w
Matogoszczu z dnia 27 sierpnia 2010 roku, w sprapieyshpienia do sporglzenia zmiany
.Miejscowego planu zagospodarowania przestrzen&gny Matogoszcz, obejmagego potnocno
— wschodrg czgs¢ gminy Matogoszcz”.

Zmiana planu obejmuje nieruchofeoo powierzchni ok. 2,841 ha péfune na terenie gzci
solectwa Zakrucze w granicach wskazanych naczatku graficznym. Celem zmiany planu jest
umazliwienie lokalizacji rowu odprowadzagego wody zteowe z kopalni odkrywkowej wapieni
~Bukowa” wraz z niezbdm infrastruktugp techniczg.

Przedmiotem ustatezmiany planu &

- tereny kanatu odprowadzgpgo wody ziaowe z kopalni odkrywkowej wapieni ,Bukowa”,
oznaczone symbolels;

- teren cigu pieszo-jezdnego, oznaczony symbolkexy

dla ktérych ustala i

- przeznaczenie terenow;

- linie rozgraniczajce tereny o rinym przeznaczeniu i #@ych zasadach zagospodarowania;

- zasady obstugi w zakresie infrastruktury technigzne

- tymczasowe sposobyyikowania terenu.

1.2. Cel i zakres prognozy

Celem niniejszej prognozy jest ocena skutkow zeali ustalé ,Zmiany nr 1 Miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Mategpobejmujcego potnocno — wschodni
czes¢ gminy Matogoszcz” w granicach sotectwa Zakrucaesdbdowiska.

Podstaw przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywana srodowisko, ktorej
elementem jest prognoza oddziatywanignmmaowisko, jest art. 46 pkt 1 Ustawy z dnia 3gmernika
2008 r. o udogpnianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywanigmalowisko (Tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz 35

Zakres prognozy wynika bezfyednio z zapiséw art. 51 i 52 cytowanej ustawy oraz
uzgodni@ wymaganych w art. 53 ustawy. Opracoyay] prognoz oddziatywania narodowisko
zakres i stopi@ szczegétowéci prognozy uzgodnit z Regionalnym Dyrektorem Octyr8rodowiska

w Kielcach oraz Rastwowym Powiatowym Inspektorem SanitarnymearZejowie.



1.3. Powjzania formalne i merytoryczne prognozy z innymi dokimentami

Prognoza oddziatywania ri@odowisko odnosi gi do rozwiazan przestrzennych zawartych

w ,Zmianie nr 1 ,Miejscowego planu zagospodarowampezestrzennego Gminy Malogoszcz,

obejmujcego ponocno — wschodniczgs¢ gminy Matogoszcz™ w granicach sotectwa Zakrucze

i stanowi formala ocerg tych rozwazan w kontekcie ich oddziatywania nsrodowisko.

Pozostatymi dokumentami poyzianymi formalnie &

Uzgodnienie zakresu i stopnia szczegotmvprognozy przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach pismo znak: WPN-11.411.1.59.2(AN z dnia 29.10.2011 r.,

Opinia sanitarna Ratwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego edrzé&jowie pismo
Nr SE.V-4411/13/11 z dnia 07.11.2011 r.,

Ustawa z dnia 3 pgalziernika 2008 r. o udaginianiu informacji csrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczstwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania snedowisko
(Tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 1235),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochraogowiska (Tekst jednolity Dz. U. z 2013 r.
poz. 1232),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie prdyr(Tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 627
z p&niejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéimycch i l&nych (Tekst jednolity Dz. U. z
2013 r. poz. 1205, z pdiejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 28 wrzeia 1991 r. o lasach (Tekst jednolity Dz. U. z 201INr 12, poz. 59 z
pézniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczy@nicze, (Dz. U. Nr 163, poz. 981 z
pézniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 13 wrZgeia 1996 r. o utrzymaniu czyst i porzdku w gminach (Tekst jednolity
Dz. U. z 2012r., Poz. 391),

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz 2013 r., poz. 21),

Ustawa z dnia 10 lipca 2008 r. o odpadach wydobyeltz(Dz. U. Nr 138, poz. 865z
pézniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. o wprowadzeniu ugtaviPrawo ochronyrodowiska, ustawy o
odpadach oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz. ULND, poz. 1085, z gdiejszymi zmianami),
Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Tgdmolity. Dz. U. z 2012 r Poz. 145 z
pézniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdepiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162,
poz. 1568, z ptniejszymi zmianami),

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zaggsrowaniu przestrzennym (Tekst

jednolity Dz. U. z 2012 r. Poz. 647 zamiejszymi zmianami),



Rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 rspwawie przedswzig¢ mogicych
znacaco oddziatywa nasrodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 zzpéejszymi zmianami),
Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie @o@iw niektorych
substancji w powietrzu (Dz. U. Poz. 1031),

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie doganych
poziomow hatasu rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826 zzmbejszymi zmianami),
Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warwakiakie naley
speint przy wprowadzeniuciekow do wod i ziemi oraz w sprawie substancjizegdlnie
szkodliwych dlasrodowiska wodnego (Dz. U. z 2006 r. Nr 137, poz4 98 p&niejszymi
zmianami),

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 30 gaziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow pol elektromagnetycznych §sodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania
tych pozioméw (Dz. U. Nr 192, poz. 1883),

Rozporadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie bé#d
przyrodniczych oraz gatunkéwedncych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, azeak
kryteribw wyboru obszaréw kwalifikagych sé do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000. (Dz. U. Nr 77, poz. 510 zpi@jszymi zmianami),

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkdmiko
wystepujacych grzybow olgitych ochrom (Dz. U. Nr 168, poz. 1765),

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 12 pdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzt (Dz. U. Nr 237, poz. 1419),

Rozporadzenie MinistraSrodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie oafirgatunkowe;
rolin (Dz. U. Poz. 81).

Merytorycznie niniejsza prognoza pagana jest z nagiujacymi dokumentami:

Kiniorski W., 2013, ,Koncepcja kanatu odprowadgaggo wody kopalniane na terenie Lasow
Parstwowych”. EKOPROJEKT Waldemar Kiniorski, Kielce

Praca zbiorowa (red. A. Przemyski), 2013, ,Opracu®auzupetnigice do Prognozy
oddziatywania nasrodowisko do Zmiany Nr 1 miejscowego planu zagospodani
przestrzennego Gminy Matogoszcz, obepnapgo pétnocno — wschodniczgsé gminy
Matogoszcz”. Ustugi Ekologiczne Alojzy Przemysl, Rajska 4, 8dziszéw.

Praca zbiorowa (red. M. Czop), 2012, ,Dokumentdutyalrogeologiczna oké&jaca warunki
hydrogeologiczne w zwrku z odwadnianiem i eksploatagtoza wapieni ,Bukowa” do r@nej
+ 220 m n.p.m”. Krakow.

Praca zbiorowa (red. J. Rek), 2011, ,Dokumentacja hydrogeologiczna élajgca warunki
hydrogeologiczne w zwkku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtéwnegdordika Waod
Podziemnych nr 416 Malogoszcz”, Warszawansgaowy Instytut Geologiczny, Ratwowy

Instytut Badawczy, Przed&iiorstwo Geologiczne S.A. w Krakowie.



Praca zbiorowa 2010, Prognoza oddziatywania naodowisko do zmiany nr 1 do ,Studium
uwarunkowa i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Miaggainy Malogoszcz —
zmiana studium”. Zwizkowe Biuro Planowania Przestrzennego w Kielcach.

Praca zbiorowa 2012, ,Prognoza oddziatywanigneaowisko do ,Zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Matlogoszgramicach administracyjnych i @i
sotectw: Le&nica, Zakrucze, Bocheniec i Mieronice, obejaeggo m.in. teren gorniczy
.Malogoszcz” i teren gorniczy ,Gluchowiec II”. Bior Planowania Przestrzennego Zzku
Mie¢dzygminnego Spétka z 0.0. w Kielcach.

Praca zbiorowa (red.) Szuba M., 2002, ,Linie i gaelektroenergetyczne wrodowisku
cztowieka”, Biuro Konsultingowo — kynierskie ,EKO — MARK”, Wroctaw.

Praca zborowa, 2005, ,Informacja o stagnedowiska w wojewodztwiéwictokrzyskim w roku
2004", Biblioteka MonitoringLSrodowiska, Kielce.

Praca zbiorowa, 2006, ,Stafrodowiska w wojewoddztwigswictokrzyskim w roku 2005 —
Raport”, Biblioteka MonitoringL‘Srodowiska, Kielce.

Praca zbiorowa, 2009, ,Raportem o stadniedowiska w woj.swictokrzyskim w latach 2007 —
2008". Biblioteka MonitoringLSrodowiska, Kielce.

Praca zbiorowa, 2011, ,Stdrodowiska w wojewddztwiéwigtokrzyskim w latach 2009-2010 —
Raport”, Biblioteka MonitoringL‘Srodowiska, Kielce.

Praca zbiorowa, ,Prognoza oddziatywania #edowisko projektu ,Programu rozwoju
infrastruktury transportowej wojewodztwavictokrzyskiego na lata 2007-201Bwietokrzyskie
Biuro Rozwoju Regionalnego.

Praca zbiorowa, 2004, plan rozwoju lokalnego miagjeiny Matogoszcz 2004-2006 oraz na
kolejny okres programowania Unii Europejskiej 260Z013. Kielecka Grupa Inwestycyjna.
Praca zbiorowa, 2010,Wyznaczenie stref zagrenia powodziowego dla rzeki Nidy jako
integralny element studium ochrony przeciwpowodagywykonanym przez konsorcjum firm:
DHI Polska Sp. z 0.0., DHI a.s or@kregowe Przedgbiorstwo Geodezyjno — Kartograficzne w
Krakowie Sp. z 0.0

IMS Sp.z o.0. i ,tynieria” Biuro Ustug Irtynierskich i Nadzoru Inwestorskiego Anna Jendo,
2006, ,Program matej retencji dla wojewodztsveictokrzyskiego — prognoza oddziatywania na
srodowisko”.

PPUH ,BaSz” Kaskie, Prognoza oddziatywania raodowisko dla lokalnego programu
rewitalizacji Miasta Matogoszcz na lata 2007-2013.

Decyzje osrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizgczeds¢wzigcia polegajcego
na budowie drogi gminnej Krica — Zakrucze o diugoi 2 300 m.

Decyzje osrodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizgczeds¢wzigcia polegajcego
na rozbudowie ul. Pustowdjtowny w Matogoszczu wrabudows chodnikow i @wietlenia

ulicznego.



1.4. Metody zastosowane przy sposigizaniu prognozy

Prognoza jest oceroddziatywania narodowisko projektu ,Zmiany nr 1 ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszmzjmoipcego potnocno — wschodnczesé
gminy Matogoszcz™ oraz w przypadku wyathnienia niekorzystnych zmian, propozycich
modyfikacji w celu zminimalizowania niekorzystnegeptywu na srodowisko. Osjgane jest to
poprzez ocefizmian i wynikowego stanu komponentémdowiska, powstatych na skutek przemian
w jego funkcjonowaniu, spowodowanych realizaggtalé projektu oraz sformutowanie propozycji
zmian lub alternatywnej wersji ustale okr&lajacych osagnigcie maliwie korzystnego stanu
srodowiska w warunkach projektowanego zagospodaraanzestrzennego obszaru.
Prognoza oddziatywania projektu sieodowisko opiera gina przygciu zasady,z procesy
zachodzce obecnie wrodowisku leda dalej wystpowas, ale mae zmiené si¢ ich intensywnéc.
Ocena oddziatywania projektu opierg sia analizie aktualnego stanu funkcjonowasniadowiska,
okresleniu jego odpornai na degradagji okresleniu progéw krytycznych. Na tej podstawie przewi-
duje s¢ zachowania i reakcjgrodowiska na zadany czynnik. Czynnikami@zemianysrodowiska
wynikte z realizacji projektu. Progneaddziatywania narodowisko projektu wykonano w oparciu o
obserwacje terenowe, metody analogii, anafimydowiskowej i statystycznej oraz prognozowania
eksperckiego, wykonanego przez zespét specjaliptithkierownictwem dr Alojzego Przemyskiego.
Przeprowadzona analiza oparta jest nazemliach,ze stanem odniesienia dla prognozy s
- istniepcy stansrodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terehugslony w oparciu o
inwentaryzagj terenu, opracowania projektowe i dokumentacyjnesidnione przez Gmini
inne instytucje,

- uwarunkowania wynikage z ustal& projektu zmiany planu,

- dzialania zwizane z realizagj systemdw technicznych na obszarzectylop projektem,

realizowane zgodnie ze zmigplanu.

Prognoza oddziatywania projektu ,Zmiany nr 1 Maogwego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Matogoszcz, obepnago potnocno — wschodnczes¢ gminy Matogoszcz”
nasrodowisko sktada giz dwoch integralnie ze sglpowiazanych czsci, na ktore sklada si
- niniejszy dokument opracowany przez autorow zmiglayu oraz
- opracowanie eksperckie pod tytutem ,Opracowanigainiapce do Prognozy oddziatywania na

srodowisko do Zmiany Nr 1 miejscowego planu zagospowani przestrzennego Gminy
Matogoszcz, obejmagego potnocno — wschodnezgs¢ gminy Matogoszcz” zrealizowane przez
firme Ustugi Ekologiczne Alojzy Przemyski, wykonane przeespét autorski w skiladzie:

dr Alojzy Przemyski, dr Agnieszka P$emska, mgr Tomasz Paciorek, mgr Piotr Przemyski.

W prognozie oddziatywania na&rodowisko zastosowano metpdopisows, syntez
tabelarycza oraz analiz graficzry, co skutkowato przedstawieniemegei tekstowych opracowania

oraz zadcznikow graficznych.



1.5. Metody analizy skutkéw realizacji postanowig projektowanego dokumentu oraz

czestotliwosci jej przeprowadzania

Monitorowanie skutkOw realizacji rozgdan przyjetych w ,Zmianie nr 1 ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszmejmoipcego potnocno — wschodnczesé
gminy Malogoszcz™, powinno by przedmiotem kompleksowej analizy, strategicznegkuchentu
planistycznego jakim jest ,Studium uwarunkawa kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta i gminy Matogoszcz” wraz z jego kolejnymiiamami, realizowanej w ramach analizy zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym gminy oraz ocekyamaci dokumentéw planistycznych,
obowhzujacych na terenie miasta i gminy, spgizanych na podstawie art. 32 ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym, przynajmniej raknasie kadencji Rady Miejskie;.

Monitoring skutkéw dla srodowiska obejmuje rownie Firmg Lhoist Bukowa, kda
zleceniodawg i inwestorem przedsivziecia polegajcego na budowie kanatu odprowadzago
wody kopalnianegscieki deszczowe i oczyszczoseieki przemystowe z zaktadu. Firma dysponuje
aktualnym pozwoleniem wodnoprawnym (decyzja MaiszaNoj. Swict. z dnia 5 lutego 2013 r.,
znak: OWSVII.7322.64.2012) szczegGtowo okfajacym warunki i zasady kontroli poboru wéd
podziemnych i odprowadzenia oczyszczon§@kkow.

Ponadto Firma Lhoist Bukowa zlecita opracowanieokDmentacji hydrogeologicznej
okreslajacej warunki hydrogeologiczne w zygku z odwadnianiem i eksploatacgtoza wapieni
Bukowa do rzdnej + 220,0 m n.p.m.”. Dokumentacja opisuje margtoktory jest prowadzony
obecnie w rejonie kopalni oraz proponuje rozszeyzzakres monitoringu w zwiku z planowanym
zegciem z poziomem eksploatacji do + 220,0 m n.p.m.

Szczegdty powsszych decyzji jak i dokumentacji oraz propozycjelatiowego monitoringu
siedlisk przyrodniczych zwranych z woal (tegi 91EO, 4ki swieze 6510, torfowiska 7140) zostaty
przedstawione w drugiej exi prognozy tj. ,Opracowaniu uzupetdaym do Prognozy
oddziatywania n&rodowisko do Zmiany Nr 1 miejscowego planu zagospodani przestrzennego

Gminy Malogoszcz, obejmagego pétnocno — wschodntzes¢ gminy Matogoszcz”.

Zgodnie z art. 10 Dyrektywy 2001/42/WE z dnia 2zerevca 2001 r. w celu unikguia
powielania monitoringu raporty o stanie i jdkbposzczegolnych elementé@nodowiska powinny b

przekazywane do Uegdu Miasta i Gminy w Matogoszczu.

1.6. Ocena maliwosci transgranicznego oddziatywania n&rodowisko

Ze wzgkdu na znaczne oddalenie terenuctdgo ,Zmiam nr 1 ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Gminy Matogoszmzjmoipcego potnocno — wschodnczesé

7

gminy Matogoszcz™ od granic Ratwa nie przewiduje i wystpienia transgranicznego

oddziatywania narodowisko.
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2. Charakterystyka istniejacego stanwrodowiska
2.1.Swiat przyrody

a) Zbiorowiska roslinne

Rozmieszczenie zbiorowiskdlonych na terenie jak i w najizym otoczeniu zmiany planu
przedstawioneasna podstawie obserwacji terenowych, dokonanyclkezeespot przyrodnikéw pod
kierownictwem dr Alojzego Przemyskiego, w okresig jesieni 2012 i wiosp 2013. Whnioski z
obserwacji, w tym zatznik graficzny przedstawiggy lokalizacg zinwentaryzowanych siedlisk
przyrodniczych przedstawia mapa stan@ai zat. 1 do drugiej g&ci prognozy tj. ,Opracowania
uzupetniagcego do Prognozy....".

W granicach zmiany planu znajdugic wytacznie zbiorowiska kne. Na wgkszaci obszaru
inwestycji wystpuja bory mieszane Querco roboris-Pinetum. Sa to zbiorowiska w typie
siedliskowym $wiezego i czsciowo wilgotnego boru mieszanego. W skiadzie drzgamu
najwickszy udziat wykazuje sosna orazbdszyputkowy. Miejscami, zwtaszcza w wilgotniejshyc
partiach w drzewostanie zaznacza sidziat swierka, jodly oraz olszy czarnej. 2¢ze pgtra
drzewostanu budagjm.in.: ¢tby, brzoza, topola osika, grab. W warstwie podszgfrocz podrostu
gatunkow lasotworczych, spotykane su.in. leszczyna, kruszyna pospolita, gtogi, deteidwa
trzmielina zwyczajna, jaab pospolity. Runo zielne borow mieszanych wykaajarakter pgredni
migdzy zbiorowiskami boréw sosnowych a lasarbciistymi. Elementy borowe reprezentowane s
m.in. przez bordwki: czasnoraz brusznig konwalijke dwulistra, przeniec zwyczajny, orlic
pospolit. Charakterystyczne jest ponadto wpstwanie gatunkow #tin zielnych zwhzanych z
zyzniejszymi siedliskami, t.j. gajowiecotty, bluszcz pospolity, fiotek fmy, pertdbwka zwista,
marzanka wonna. Miejscami runo jest zaburzone aBeen jezyny. Opisany typ zbiorowiska
rozcihga st na tereny granieze od potudnia z obszarem zmiany plaBary mieszanenie naleza do
chronionych siedlisk przyrodniczych wymienianych w Zalaczniku | Dyrektywy Siedliskowej
92/43/EWG (tzw. siedliska naturowe). Fitocenozy tego typleiado powszechnie wygtujacych w
regionie i kraju, w miejscach o podobnych uwarun&oigch siedliskowych.

Na wschodnim krécu obszaru inwestycji wyksztaitcity gszbiorowiskalaséw ggowych ze
zwiazku Alno-Ulmion. Zajmup siedliska bagienne odznaczag st przynajmniej okresowo wysokim
poziomem wody; zasilaneasprzez ruchliwe wody gruntowe, krotkotrwate zalewab splywy
powierzchniowe. Najlepiej zachowane partie siedlistanowi ¢g jesionowo-olszowyFraxino-
Alnetum. Zespo6t ten naley do najpospolitszych laséwdowych na niu. Drzewostan zdominowany
jest przez olsgczarn. W domieszce nielicznie spotykare $vierk, modrzew, topola osika i brzoza,
rzadziej sosna. Warstwa podszytu jest stosunkoviimzeéorozwingta — przewaaja w niej gatunki
takie jak m.in.: czeremcha zwyczajna, leszczynapplis, dziki bez czarny. Bujn fizjonomig
zbiorowiska ksztattuje w chej mierze obecrig roslin pmacych, m.in.: chmielu zwyczajnego, psianki
stodkogérz, bluszczyku kurdybanka. Dno lasu chargkuje s¢ wystgpowaniem szeregu
wilgociolubnych gatunkéw osgapcych wysokie zwarcie, m.in.: ziarnopton wiosenngjogviec
z0tty, karbieniec pospolity, pokrzywa zwyczajna. Rdto w skladzie zbiorowiska zaobserwowano
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udziat gatunkéw chronionych: kopytnika pospolitego, przylaszczki pospolitej, bluszczu
pospolitega

t e¢gi jesionowo-olszowe naley do chronionych siedlisk przyrodniczych wymienionyb w
Zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG Dodatkowo g to siedliska priorytetowe. Ptaty
siedliska wykazane na przedmiotowym terenie z nagjistan wyksztatcenia nie kwalifiliugic do
uznania za siedlisko chronione.

Skrajnie wschodni odcinek projektowanego rowu usyiny jest w obgbie zadrzewig o
charakterzeegowym, budowanych gtdwnie przez ajszarmn,.

Otwarte (bezléne) tereny przylegage do kompleksu #@ego, na pétnoc od terenu inwestycji,
zdominowane $ przez zbiorowiskaakowe. Na przewzajacym obszarzeasto taki ziotoroslowe
ujmowane w klasyfikacji fitosocjologicznej w aftnie zwhzku Filipendulion ulmariae. Zbiorowiska
tego typu stanowiz reguty charakterystyczne uktady wzdkiekéw wodnych, a tade na wilgotnych
okrajkach zbiorowisk knych i zardlowych. Ich rozprzestrzenienie na rozpatrywanyrener wynika
w gtéwnej mierze z zaniechania lub nieregularneggzkniadk. Fizjonomg zbiorowiska ksztattajw
gtéwnej mierze wysokie byliny dwdkienne, m.in. wizéwka btotna, krwawnica pospolita, osten
warzywny, meta diugolistna, sadziec konopiasty. Wysoki udziajanponadto trawy, m.in. mozga
trzcinowata, a miejscandmiatek darniowy oraz turzyce. Obserwowano rowrp&aty zdominowane
przez pokrzyw zwyczajn,.

L aki ziotoroslowe nie nalezy do siedlisk chronionych wymienianych w Zajczniku |
Dyrektywy Siedliskowej.

W obrebie zbiorowisk ziotorflowych obecne & réznej wielkaici ptaty zakrzewié
wierzbowych i olszowych. Ich obecsio swiadczy o posfpujacych procesach naturalnej wtornej
sukcesji. Najwkszy ptat zakrzewionych ak wystpuje w poétnocno-wschodniej i
rozpatrywanego terenu, na pogranicgudraz kompleksu kmego zdominowanego przez zbiorowiska
tegowe i olsowe. Areat siedliska dodatkowo ulega omzeniu w zwizku z zatapianiem terenu w
wyniku dziatalnéci bobrow. Rozlegte rozlewisko bobrowe zlokalizowgest we wschodniej egci
rozpatrywanego terenu. Dodatkowo na niewielkich jgorehniach obecneszadrzewieniadgowe, a
takze mtodnik sosnowy. V§rodkowej czsci analizowanego obszaru, na pogranicguifzbiorowisk
lesnych wyksztalcit sj szuwar trzcinowy Phragmitetum australis.

Odmienny charakter wykazugbiorowiska dkowe w zachodniej e#ci terenu. Stwierdzono
tu wystpowanietak swiezych nalezacych do rzdu Arrhenatheretalia eatioris. Zbiorowiska tego
typu wyksztalcaj sie na zyznych, niezbyt wilgotnych glebach. Nzde do zbiorowisk
antropogenicznych,yitkowanych jako wielokane kki. Gtdwnym dominantem zbiorowiska srawy,
m.in. rajgras wyniosty, kupkéwka pospolita, tymotlsgowa. W niszej warstwie runi przewaja
barwnie kwitace rdliny dwuliscienne, m. in. koniczynaakowa, jaskier ostrys, dzwonek
rozpierzchty, komonica zwyczajnaaki swieze naléa do zbiorowisk szeroko rozpowszechnionych w
kraju, stanowjcych charakterystyczny sktadnik krajobrazu kultuege.Dobrze zachowane, bogate

florystycznie postacie zaliczanegsdo siedlisk chronionych w ramach Zadcznika | Dyrektywy
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Siedliskowej Nie caty areat opisanego typu siedliska na przethwym obszarze mima uzné za
siedlisko chronione. Do uznania za siedlisko ,nae” kwalifikuje sk jedynie wschodnie gci
ptatu, na pograniczu akami ziotorglowymi. Na pozostatym obszarze siedlisko odbiegaypowej
postaci; wykazuje znaczne znieksztatcenie i zabh@ gatunkowe.

Na terenach kmych przylegajcych od pétnocy do terendw otwartych, przez ktarzepiega
row obecnie odprowadzaly wody z kopalni, poréwnywalny areat @gap bory swieze oraz
kompleks zbiorowiskdgowych i olsowych.

Bory $wieze Leucobryo-Pinetum zajmup bardziej wyniesione, suchsze partie terenu.
Gatunkiem lasotworczym jest sosna; w domieszceykpoe § najczsciej: brzoza oraz gb.
Drzewostan jest stosunkowo stabo zwarty; podobréestwa podszytu budowana gtéwnie przez
podrost gatunkéw waszych pégter. Runo ma charakter krzewinkowo-zielny. Giownymi
komponentami @& boréwki: czarna oraz brusznica. Sto towarzyszy im pszeniegkbwy, wrzos
zwyczajny oraz trawy:$miatek pogéty i kostrzewa owczaSparod gatunkow chronionych,
odnotowano stanowiska kruszczyka szerokolistnego @ar pomocnika baldaszkowatego
Nietypowa obecni@ kruszczyka w borze sosnowym meowynika z przypadkowego obsiania, gdy
w niedalekim gsiedztwie znajduaj sic wapienne wzgorza, gdzie gatunek jest powszechputy/kkany
Ptat boruswiezego wystpuje ponadto w potudniowo-zachodniejg@z analizowanego terenu, w
sasiedztwie borow mieszanych stwierdzonych wzgimjektowanego rowu.

Bory swieze nie  zamieszczone w Zaczniku | Dyrektywy Siedliskowej — nie nalezg do
siedlisk ,,naturowych” .

Pozostat powierzchng zajmuje kompleks zbiorowiskegowo-olsowych Zbiorowiska te
zajmup obnizenia terenu. Olsy obejmujpagienne lasy z panigh olsz czarm. Specyfik siedlisk
olsowych jest gospodarka wodna polegaj na przemiennym zasilaniu przez wody opadowe oraz
przez wysoko stape wody gruntowe; przy wysokich stanach woda pokrywewierzchri gleby.
Powierzchniowy zalew przez wody przyniesione z zgwnjest w olsach zjawiskiem rzadkim i
nietypowym. Przyczynia sinatomiast do eliminacji tego typu zbiorowisk nazsc¢ tegéw. Sytuacja
taka ma miejsce na przedmiotowym terenie, gdzieershge s¢ mozaile siedlisk olsowych i
zabagnionychegow. Fitocenozy te z racji na zyeki dynamiczne i stopniowy gradient siedliskovay s
trudne do jednoznacznego zaklasyfikowania. W wigartiach terenu podmokte tereny olsowo-

tegowe poprzecinane sowami melioracyjnymi.

b) Rosliny

Na badanym terenie, zespét przyrodnikow pod kieiotmrem dr Alojzego Przemyskiego,
stwierdzit wystpowanie 326 gatunkow §tin naczyniowych. Zasadniczy 4ty flory tworz gatunki
trzech grup siedliskowych: dee i zarglowe (92 gat.),dkowe (80 gat.) oraz synantropijne (75 gat.).
Ponadto stosunkowo liczne gjatunki szuwarowe i bagienne. Udziat gatunkéw ptatgch grup
siedliskowych jest nieznaczny. W ekszaci 53 to pospolite gatunki powszechnie wysijace na

podobnych siedliskach w regionie i kraju.
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We florze brak gatunkéw ,naturowych”, tj. wymienian w Zahkczniku | Dyrektywy
Siedliskowej (92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.)zoRozporadzeniu MinistraSrodowiska z dnia
13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczyoraz gatunkow dalacych przedmiotem
zainteresowania Wspdélnoty, a takkryteriow wyboru obszarow kwalifikagych sé do uznania lub
wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. Nrpdz. 510 z p#niejszymi zmianami)Zaden z
gatunkow nie jest zagrony w skali kraju. Jeden gatunekzabiciek ptywapcy posiada kategayi
zagraenia (LC) w regionie.

Zespot przyrodnikéw stwierdzit obecito 8 gatunkow podlegagych w kraju ochronie,
zgodnie z Rozpoedlzeniem MinistraSrodowiska z dnia 5 stycznia w sprawie ochrony dedwe]
rolin (Dz. U. z 2012r. poz. 81), w tym 2 pod ochgduista oraz 6 pod ochranczsciowa.

W granicach inwestycji oraz w jej bliskimsiedztwie znajduj sic stanowiska 4 sgodd tych
gatunkow. Szczegotawlokalizacy stanowiska przedstawia mapa stangaizat. 1 do drugiej gxci
prognozy tj. ,Opracowania uzupetniaggo do Prognozy....".

Precyzyjne wyznaczenie flo osobnikow przewidzianych do likwidacjkthizie maliwe po
geodezyjnym wyznaczeniu przebiegu inwestycji. dfysie, szacunkowo zasobysho chronionych
potencjalnie przewidzianych do zniszczeniaznaokrgli¢ na nasfpujacych poziomach:

- kruszczyk szerokolistny — ochroieista; 1 stanowisko - 1 osobnik,
- przylaszczka pospolita — ochrof@sta; 1 stanowisko — ok. 20-30 osobnikéw,
- bluszcz pospolity — ochronagziowa; 2 stanowiska — ok. 5 osobnikéw,

- kopytnik pospolity— ochrona egciowa; 3 stanowiska — ok. 20-30 osobnikow.

Na zniszczenie stanowisk gatunkowilio chronionych wymagane jest zezwolenie zgodnie z
art. 56 Ustawy o ochronie przyrody (Tekst jednolidg. U. z 2013 r. poz. 627 z fpdiejszymi
zmianami.). W zwizku z powyszym Inwestor zobowrany kzdzie przedtay¢ stosowny wniosek do

Regionalnego Dyrektora OchroSyodowiska w Kielcach.

C) Zwierzeta

Skiad gatunkowy zwiert opisano w oparciu o inwentaryzaderenow, przeprowadzan
przez autorow ,Opracowania uzupeta@@go do Prognozy....”. Fagrterenu inwestycji stanowi
gatunki powszechnie spotykane w regionie i krajup@dobnych typach siedlisk. Inwentaryzacja
terenowa nie stwierdzita miejsc rozrodu i bytowgpt@zow i gadow.

Gatunki chronione zaobserwowane w ramach opracewatanowd: papk — tygrzyk
paskowany; owady — biegacz zielonoztoty, trzmi@nany; ptaki — bocian biaty, pustutkauraw,
czajka, kukutka, dudek, dgiot dwzy, skowronekswiergotek akowy, swiergotek nadmorski, pliszka
siwa, rudzik, kos, kwiczotspiewak, sosndwka, bogatka, kowalik, wilga, séjkéjka syberyjska,
kawka, gawron, szpak, wrObel,ca, jer, trznadel; ssaki — kret, wiewiorka, bobropejski, je

wschodni.
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Stanowiska chronionych gatunkéw begowcow oraz ssakéw zlokalizowane $oza

terenem, ktory ulegnie zgjiu w zwizku z budow projektowanego rowu.

2.2. Jakaé powietrza i klimat

a) Jakosé¢ powietrza

Powietrze jest nie tylko niegdnym dozycia zasobnikiem tlenu, ale réwaiena decydujcy
wplyw na zdrowie cziowieka. Wprowadzanie do powzatsubstancji statych, ciektych lub gazowych
w ilosciach, ktére mog ujemnie wptyaé¢ na zdrowie ludzi, klimat, przyred gleky, wod; lub
spowodowa inne szkody wsrodowisku okrelane jest jako zanieczyszczenie powietrza. Liczba
rodzajow zanieczyszcigjaka mae wystpowa w powietrzu, jest niezmiernie #da. Ze wzgtdu na
ich ilos¢ wyodrgbniono grug zanieczyszczenazywanych charakterystycznymi zanieczyszczeniami
powietrza. § to: pyly, dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenekdwutlenek wgla. Najwikszym
antropogenicznymzrodiem emisji ranych substancji jest proces spalania paliw do celow
technologicznych i grzewczych oraz zanieczyszczeomunikacyjne.

Otoczenie zmiany planu od potowy lat 70-tych znggdsk w zasggu oddziatywania
przemystu wydobywczo — przetworczego produkcji matrgych materiatéw, gtdwnie cementu, wapna
i kruszywa tamanego. Ten przemystowy obszar znaest jako Kielecki Okfgg Eksploatacii
Surowcéw Weglanowych, czyli inaczej ,Biatle Zaghie”. Teren ten znajduje siw bezpdrednim
zaskgu oddziatywania trzech zaktadow: Lafarge Cemedt Eementownia Matogoszcz, Kopalnie
Odkrywkowe Surowcow Drogowych S.A., oraz Zaktad \'éapiczy LHOIST — Bukowa. Ponadto na
stan sanitarny powietrza atmosferycznegoamajvniez wptyw Cementownia ,Nowiny” S.A. i Zakfad
Przemystu Wapienniczego ,Trzuskawica” S.A. w Sitkéw W zakladach tych przez wiele lat
znacznie przekraczane byly normy dotyae zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego zexéw
zakresie zapylenia jak i emisji gazowych. Obecmievzgkdu na moderniza¢jzaktadéw, stosowanie
coraz to nowszych usgdzen oczyszczajcych, filtrow i elektrofiltrow, notuje si znaczin poprave w

zakresie wskanikow zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego.

Wprowadzanie zanieczyszezedo powietrza odbywa @ina podstawie indywidualnych
pozwole udzielonych podmiotom gospodarczym.

Na terenie zmiany planu nie ma stanowisk pomiardwgonitoringu jakéci powietrza.
Najblizszy znajduje si na terenie Cementowni ,Matogoszcz”. Emisja zaryszzzé pytowych
pochodzca z obszaru powiatwdrzejowskiego, na podstawie sprawozdawcz&téwnego Urzdu
Statystycznego, stanowi okoto 5,0 % globalnej @misjvojewodztwieswigtokrzyskim, za emisja
zanieczyszczegazowych wynosi do 10,8 % emisji w wojewodztwieeWos¢ emisji zanieczyszcze

z terenu powiatu przedstawia pzsua tabela.
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Tabela 1. Wielkos¢ emisji zanieczyszcie do powietrza w roku 2010 na terenie powiatu

jedrzejowskiego4rodio: Raport stadrodowiska 2009 — 2010 r.)

Zanieczyszczenie Emisja % ogé[nej emisji w woj.
[Mg/roK] swigtokrzyskim

pyt ogotem 141,0 5,0
dwutlenek siarki S@ 1 056 6,2

tlenki azotu N@ 982 51

tlenek wegla CO 4 382 10,8
dwutlenek vggla CQ, 1 013 800 7,6
Pozostate 21 2,2

Zgodnie z Ustaw Prawo Ochrony Srodowiska, oceny jakeoi powietrza dokonuje
Wojewddzki Inspektor OchronySrodowiska, przynajmniej co 5 lat,. Oceny dokonuje sv
poszczegoblnych strefach. W wojewodztwieigtokrzyskim wyr@niono dwie strefy: miasto Kielce
(kod: PL2601) i strefswigtokrzysk (kod PL2602).

Obecna ocena, wykonana w roku 2010, obejmuje & 2 2009 i opiera gina kryteriach i
zapisach zawartych w prawie polskim, zgodnych zeRgywami: 2004/107/WE oraz 2008/50/WE
lub, w przypadku istnienia #éic, z wymogami okrdonymi bezpérednio w tych dyrektywach.

Zbiorcze zestawienie wynikéw klasyfikacji dla stréfvictokrzyskiej, dla kryterium ochrony
zdrowia, przedstawiashastpujaco:

- dwutlenek siarki (S€), dwutlenek azotu (N9, tlenek wgla (CO), benzen — klasa 1,
- pyt zawieszony (PM10) — klasa 3b;

- zawarte w pyle PM10: otow (Pb), arsen (As), kadd)(@ikiel (Ni) — klasa 1;

- Benzo(a)Piren (BaP)w pyle PM10 — klasa 3;

- Ozon (Q) — klasa 3.

Wyniki w klasie 1 wskazgj na wystpowanie sizen zanieczyszczemieszcace st poniej
dolnego progu oszacowania — wadioprawidtowe Wyniki w klasie 3 wskazujna wystpowanie
stezen zanieczyszcze powyzej gornego progu oszacowania, wyniki w klasie 3bkazsph na
wystepowanie sizen zanieczyszczepowyzej gornego progu oszacowania w tym paejypoziomu

dopuszczalnego.

Zbiorcze zestawienie wynikéw klasyfikacji dla stréfvigtokrzyskiej, dla kryterium ochrony
roslin, przedstawia sinastpujaco: dwutlenek siarki (S£)— klasa R3. tlenki azotu (NOx) — klasa R1,
ozon (Q) — klasa R3.

Wyniki w klasie R1 wskazgjna wystpowanie s{zen zanieczyszczeponizej dolnego progu
oszacowania — wardoi prawidtowe. Wyniki w klasie R3 wskazujna wysgpowanie sizen

zanieczyszczepowyzej gérnego progu oszacowania.
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Zgodnie ze ,Stanensrodowiska w wojewodztwieswigtokrzyskim w latach 2009-2010.

Raport” obszar gminy Matogoszcz zakwalifikowano:

- Klasyfikacja stref w wojewodztwiéwigtokrzyskim za 2010 rok ze wzglu na ochrog zdrowia
ludzi, dla kryterium poziomoéw dopuszczalnych i dogg/ch w zakresie zanieczyszazeC6H6,
NO2, SO2, CO, O3 oraz Pb, As, Cd, Ni w pyle zawoeym PM10- klasa A.

- Klasyfikacja stref w wojewodztwiéwigtokrzyskim za 2010 rok ze wzglu na ochrog@ zdrowia
ludzi, dla kryterium poziomu dopuszczalnego pylwieszonego PM10 i poziomu docelowego
B(a)P — klasa A.

- Klasyfikacja stref w wojewodztwiéwigtokrzyskim za 2010 rok ze wzglu na ochrog zdrowia
ludzi, dla kryterium poziomu dopuszczalnego pylwieszonego PM2,5 klasa B.

- Klasyfikacja stref w wojewodztwiéwigtokrzyskim za 2010 rok ze wzglu na ochrog zdrowia
ludzi, dla kryterium poziomu celu dlugoterminowe@o- klasa D2.

- Klasyfikacja strefyswigtokrzyskiej ze wzgkdu na ochrog raslin, dla kryterium poziomow
dopuszczalnych w zakresie NOSO,—klasa A.

- Klasyfikacji strefy swigtokrzyskiej za 2010 rok ze wzglu na ochrog roslin, dla kryterium

poziomu docelowego w zakresie-Eklasa C.

Przedstawione klasy oznaczaj

- klasa A (D1) — wysipuje, jeeli stgzenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie preze&ga
odpowiednio pozioméw dopuszczalnych, pozioméw dwegth, pozioméw celow
diugoterminowych;

- klasa B — wysipuje, jeeli skzenia zanieczyszczenia na terenie strefy przekragqzagiomy
dopuszczalne lecz nie przekragzgjoziomow dopuszczalnych pawszonych o margines
tolerancji;

- klasa C (D2) — wyspuje, jeeli stezenia zanieczyszciena terenie strefy przekracagjoziomy
dopuszczalne powkszone o margines tolerancji, w przypadku gdy nmegitolerancji nie jest

okreslony — poziomy dopuszczalne, poziomy docelowe, grogi celow diugoterminowych.

b) Region klimatyczny

W podziale Polski na regiony klimatyczne wedlugo®@kvicza, obszar gminy Malogoszcz
lezy na granicy klimatycznej Krainy G&wictokrzyskich i nadrzdnego klimatycznego Regionu
Matopolskiego. Natomiast zgodnie z regionalizaoplniczo — klimatycza wedlug Gumiskiego,
opisywany obszar iy w potnocnej czsci Dzielnicy XV, czyli Czstochowsko — Kieleckiej. Biac
pod uwag oba podziaty, teren gminy Matogoszcz zalicza db obszarow wiynnych, ktore
charakteryzy sig podwyszonym opadem, #8zy temperatwr powietrza i mniejszymi jej
amplitudami, nieco krétszym okresem wegetacyjnyluzstym czasem zalegania pokrysnjiezne; i
wicksz predkascia wiatrow w stosunku do regionéwassaduacych. W skrécie klimat ten moa

okresli¢ jako nieco ostrzejszy od klimatwznii znacznie tagodniejszy od klimatu gor.
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Podstawowe parametry klimatyczne gmiayastpujace:
- Srednia temperatura powietrza w roku — %5
- Srednia temperatura powietrza w lipcu — 1%0
- Srednia temperatura powietrza w styczniu — (-83)
- Srednie daty ostatnich przymrozkéw wiosennych (T°€P— od 01.05 do 10.05,
- Srednie daty pierwszych przymrozkéw jesiennych (I1°€) — od 06.10 do 15.10,
- Srednia suma opadu atmosferycznegoagwiroku w [mm] — 626,
- Srednia maksymalna suma opadu atmosferycznegagu coku [mm] — 876,
- Srednia minimalna suma opadu atmosferycznegagucioku [mm] — 451,
- Srednie parowanie terenowe [mm] 550 — 600,
- Srednia liczba dni z bugzw roku — 20,
- Srednia liczba dni z pokrymsniezna w roku — 80 — 100,
- Srednia liczba dni z opadem gradu (IV — X) — 1.5,
- Bonitacja klimatyczna dla rolnictwa (w skali od 6 #00) — 93,
- Sezon wegetacyjny T dobowa > %0ilos¢ dni— 5 IV — 1 XI /211 dni,
W gminie Malogoszcz dominwjwiatry wiepce z sektora zachodniego (NW-W-SW), ktére
stanowa 43,20 % obserwacji. Podczas zimy wzrastgik¢ wiatrow z potudniowego zachodu (SW)
i potudnia (S). Wiatry o najwszych pedkosciach wysgpuja zima i na pocatku wiosny.

Przewaajace kierunki wiatru nie zawsze wykazujajwigksze pedkosci.

W granicach zmiany planu wygiuja nastpujace topoklimaty:

— lasy i zadrzewienia — topoklimat umiarkowany, wilgy (ostabienie promieniowania
stonecznego, da zaciszn&, wyréwnany profil termiczny, podwsgzona wilgotnéc,
bakteriostatyczne oddziatywanie olejkow eterycznych

— doliny, tereny podmokte — topoklimat wilgotny, zaiskowy (przymrozkowy); (gorsze warunki
solarne, niekorzystne warunki termiczne i wilgsitiowe, dua czstotliwos¢ mgiet, staba
wentylacja, przygruntowe przymrozki, utrudnione pizestrzenianie zanieczyszaze

wystegpowanie niekorzystnego zjawiska inwersji termicxnej

2.3. Charakterystyka i jakos¢ wod

a) Wody powierzchniowe i ochrona przed powodai

Obszar zmiany plangpod wzgktdem hydrograficznym pokony jest w dorzeczu Nidy —
lewobrzenego doptywu Wisty. Bezgoednio odwadniany jest przez Ciek bez nazwy (Ciek o
Skorkowa), stanowcy prawobrzeny doptyw Wiernej Rzeki (Lososiny).

Wierna Rzeka (Lososina) wyptywa gkina potudnie od wsi Filipiny. Jest rzek charakterze
gorsko—wyynnym, jej spadek w gérnym biegu wynosi okoto 2,5 2& w dolnym biegu — 1,5 %eo.

Cechuje si ona gwaltownymi i wysokimi wezbraniami, zarownmsennymi, jak i letnio-jesiennymi.
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Rzeka tososina, zgodnie ze ,Stanémdowiska w wojewodztwigwigtokrzyskim w latach
2009-2010. Raport”, prowadzi wody w Il klasie jakbpod wzgédem wskanikow biologicznych i
elementow fizykochemicznych, o dobrym stanie/pgeacekologicznym waéd. Jednolite gzi wod
powierzchniowych tej rzeki klasyfikowane gko silnie zmienione.

Teren zmiany planu, zgodnie z operatem zatwierdzomyp stosowania przez Dyrektora
RZGW w Krakowie, pismem OKI/533-N/11.12/1/210/ARia@r8 lipca 2010 r. pn.,Wyznaczenie
stref zagraenia powodziowego dla rzeki Nidy jako integralnyerabnt studium ochrony
przeciwpowodziowé], znajduje si poza obszarem bezjgedniego zagrenia powodzi.

W celu zapobigenia matym, lokalnym podtopieniom, gdisvym po intensywnych opadach,
naley zadb& o stan rowéw odwadnigych tak, aby sptywaga nimi woda nie natrafiala na
przeszkody umdiwiajace jej rozlanie. Aby zapewhiwtasciwy odptyw wody w rowach natg

zadba& o ich czsty konserwagj poprzez ich wykaszanie, zabezpieczenie skarputaznienie.

b) Wody podziemne

Wody podziemne wysgpujace na terenie opracowania, ima podziek na ptytkie wody
czwartorzdowe i wgkbne wody mezozoiczne.

Wody czwartorgdowe zalegaj gtébwnie w dnach dolin rzecznych, gdzie utrzyamsjc w
piaszczystych utworach plejstocenu i holocenu. \yg4 one na gibokdsci od 1 do 3,5 m p.p.t.
Zwierciadto tych wod ma charakter swobodny. Na ab&z wyynnym wody te zwjzane § gtownie
z bezodptywowymi zagbieniami terenu, gdzie gromadsic w piaskach pagtielonych glinami.
Moga one pojawia sig miejscowo ju 1 — 2 m p.p.t. jak i na ¢gbokasci od 2-ch do kilkunastu m p.p.t.
Wody te maj charakter gtdbwnie wod zawieszonych i nie wykazgpspodarczego znaczenia przy
zaopatrywaniu ludri@i i przemystu w woel

Wgtebne wody mezozoiczne gromadzsie w skatach wglanowych gérnojurajskich i
dolnokredowych. Teren zmiany planu, za atiiem wschodniego kfa opracowania, patony jest
w granicach Gtéwnego Zbiornika W6d Podziemnych (GZWP) Nr 4Miajogoszcz”.

GZWP Nr 416 ,Matogoszcz”, posiada opracowarprzez Pastwowy Instytut Geologiczny —
Paistwowy Instytut Badawczy ,Dokumentacj hydrogeologicza okrelajaca  warunki
hydrogeologiczne w zwkku z ustanowieniem obszar6éw ochronnych Gtownegmrilka Waod
Podziemnych Nr 416 ,Matogoszcz”. Dokumentacja Zestazygta bez zastrzen przez Ministra
Srodowiska w dniu 30.09.2011 r zawiadomieniem zi®iKGhg-4731-23/6875/44386/11/MJ.

taczna powierzchnia zbiornika wynosi: 243,26 °krhaczna powierzchnia proponowanego
obszaru ochronnego zbiornika wynosi: 230,31%k@ranice zbiornika oraz proponowane granice
obszaru ochronnego zostaty oome na zajcznikach graficznych, stanoygych integrala czgsé
dokumentacji. Proponowany obszar ochronny zbiormikejscami wykracza poza udokumentowany
zastg zbiornika.

Zbiornik ma charakter szczelinowo-krasowy. Pozioodandgny znajduje si w wapieniach i

marglach wytworzonych w okresie gornej jury. Ze \ggdg na brak szczelnego pokrycia utworéw
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wodongnych, silne skrasowienie i niskie Weawosci sorbcyjne skat, wksza¢ obszaru zbiornika
odznacza siwysoky i bardzo wysok podatnécia na zanieczyszczenia.

Obszary ochronny GZWP 416 ustanawiargizie na mocy rozpoggzenia dyrektora RZGW
w Krakowie. Obszar zmiany planu, znajduje 8 proponowanym (przez autoréw dokumentacji
hydrogeologicznej) obszarze ochrony zbiornika: wigizszarze ochrony zbiornika A — obejgeggo

lasy i wytki lesne.

Zgodnie ze ,Stanensrodowiska w wojewddztwieswigtokrzyskim w latach 2009-2010.
Raport” monitoring jakéci wod w GZWP ,Malogoszcz” prowadzony byt w 201@vrBochdicu w
wodzie pochodzej ze studni &dacej wiasnécia Stacji Naukowej Uniwersytetu Warszawskiego
(pkt. nr 2042), stanowtych czs¢ Jednolitych Wéd Podziemnych Nr 121. Badanie wykanad w
Il klasie jakaci. Przekroczenia dotyczyty zawasto Ca. Dane te wskazupa dobry stan chemiczny

analizowanych waod.

Gtébwnym celem ochrony wod podziemnych jest zahaamy@v procesOw ich
zanieczyszczania, a w méamazliwosci przywrocenie i zachowanie ich naturalnej jgdodla

obecnych i przysztychaytkownikdédw oraz zachowanie naturalnej funkcji tygd w ekosystemie.

2.4. Powierzchnia ziemi

a) Rzezrba terenu i jej przeksztatcenie

Powierzchnia ziemi to naturalne uksztattowanie neregleba oraz znajdiga sé pod ni
ziemia do gtbokasci oddziatywania cztowieka.

Pod wzgédem morfologicznym, teren zmiany planu paoy jest w granicach podprowincji
Wyzyny Srodkowopolskiej, w mezoregionie Pasma Przedborskiategoskiego. Pasmo
Przedborsko — Matogoskie ma charakter podwojnegbietu monoklinalnego agjapcego 60 + 100
m wysokadci wzglednej. Cagtos¢ pasma rozbita jest licznymi olzeniami i przetomowymi
dolinkami. Pasmo to biegnie od doliny Wiernej Rzékososiny) ku zachodowi, gdzie pdétnocno-

wschodnia granica gminy przecina skalne grzbietyiesiehn Czubatki, Brodowej i Bolniiskie;.

Najnizej potazony punkt w granicach zmiany planu madz 234,4 m n.p.m. i znajdujecsi
we wschodniej agci terenu. Najwyej potazony punkt ma rgdm 244,8 m n.p.m. i znajdujegsha w
zachodniej c&ci terenu. Lokalna deniwelacja wynosi 10,4 m.

Obszar zmiany planu odznacza fgodn, prawie plask rzezba terenu, ze spadkami nie

przekraczajcymi 0,5 % + 2 %.
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b) Gleby

W granicach zmiany planu wygtuja gleby brunatne wiasciwe, redziny brunatne oraz
gleby torfowe.

Gleby brunatne wytworzyty sk pod wptywem laséw ficiastych lub mieszanych zzadych
skat macierzystych zasobnych w wiapw klimacie umiarkowanym wilgotnym. Nie ulegaj
zakwaszeniu na skutek intensywnego obiegu biologige pierwiastkbw zasadowych. Brunatna
barwa gleb pochodzi od zyakow zelaza i brunatnych zwikdéw prochniczych, ktére w postaci
cienkich btonek powlekajziarna glebowe. $Sone dd¢ zyzne i zasobne w préchri¢zawarté¢ do
3+4%).

Gleby brunatne wiasciwe charakteryzuj sig odczynem obefnym lub stabo alkalicznym.
Struktura poziomu préchnicznego jest wimee wyksztalcona i w znacznym procencie
wodoodporna, co stwarza korzystne warunki dla rgavggstemu korzeniowego dim.

Redziny brunatne powstag z twardych i krystalicznych wapieni i dolomitéwr@jskich oraz
triasowych albo z wapieni marglistych, zawiemgch znacza ilos¢ domieszek kwarcowych. Na
terenach wgynnych i nizinnych ¢dziny brunatne tworgsiedlisko laséwwiezych, reprezentowanych
przez zbiorowiska gdowe. Gleby te zawierajduza domieszk odtamkdéw skalnych wapiennych.
Maja struktuk warstwove. Wierzchnia czi¢ jest szarobrunatna o odczynie afoym lub lekko
kwasnym i zawarté¢ prochnicy poniej 3 %. Poziom dolny ma bagwottobrunata odczyn obajtny
i zawartd¢ prochnicy poniej 5 %. Jest to pogtkowy poziom brunatnienia, zawiera agki zelaza.
Redziny brunatne stanowsiedliska lasu bukowo-jodtowego.

Gleby torfowe zajmup wschodni fragment opracowania, zlokalizowany wngrach ztga
torféw. Gleby te tworz glgbsz warstwe pod ptytkimi glebami pochodzenia mineralnego. Gleb
torfowe powstaty w wyniku tworzeniagsiorfowiska niskiego, w wyniku procesow torfotwoych w
miejscu wysgpowania srodowiska wodnego bogatego w skfadniki mineralnda Qleb takich
charakterystyczny jest wysoki poziom wod gruntowydzste podtopienia, a ta& obecnéc
przeptywowych wod powierzchniowych, @obogatych w tlen i skfadniki mineralne. Obecnie w
rejonie tym nie zachoduz procesy torfotworcze, a teren porastaki ziotoroslowe, na ktérych przy
braku koszenia nagiuje sukcesja krzewow, prowaga do wytworzenia siedliskdowych, jednak w
wyniku dziatalngci bobréw mae podnié¢ sie poziom wod gruntowych i ponownie uruchdémi

procesy torfotwérczy.

2.5. Zasoby naturalne — ziga

We wschodniej cgci terenu ohjtego zmiam planu, znajduje si fragment wsipnie
rozpoznanego obszaru wgsbwania torfow ,,Gniedziska”. Torfy te opisano w ,Geologicznej ocenie
perspektyw surowcowych obszarow woj. kieleckiegazgprowadzonej w 1967 r. Zgodnie z
rozpoznaniem — obszar ,Gudziska” ma zasoby bilansowych wynasych 2 519 tys. m3 i zasoby

pozabilansowe wynosege 1 727 tys. m3. Zasoby te nig gete w ,Bilans Zasobow Zib Kopalin w
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Polsce wg stanu na 31.XI1.2011 r.”. W granicach ayi planu wysipuje fragment pola torfow
bilansowych A.

Ztoze torfu ,Gniezdziska” zostato wytworzone w torfowisku niskim, vamnkach wysokiego
uwilgotnienia terenu. Ztee to obecnie nie posiada wysokich wéet@rzyrodniczych ze wzgtlu na
brak na tym terenie procesow torfotworczych i plrezenie wierzchniej warstwy torfowiska w
siedliska nie zwizane z torfowiskami. Stan przyrodniczy rejonuzat@ostat rozpoznany w wyniku
prac terenowych zespotu przyrodnikéwedscych autorami ,Opracowania uzupetaiag¢go do
Prognozy...”. W wyniku inwentaryzacji stwierdzondeznd¢ wtérnych siedlisk gkowych o
charakterze ziotokbowym. taki te nie posiadajszczegolnych wargei przyrodniczych, dodatkowo
podlegag procesowi zarastania przez krzewy, na skutek zhaiga ich pielgnaciji.

Realizacja inwestycji na fragmencie analizowansgga nie lzdzie wywier& niekorzystnego
wptywu na ten obszar. Dodatkowo, budowa kanatu wapstaty doptyw wody na analizowany teren,
i dzigki infiltracji wody bgda przenikaty do gibszych pokiadow torow i magdoprowadzi do
ponownego uruchomienia proceséw torfotworczychynaabszarze.

Najblizszym cennym przyrodniczo tofowiskiem jest torfovaghrzegciowe ,Zurawski tug”

potozony na potnoc od obszaru zmiany planu.

2.6. Zabytki i inne zasoby dziedzictwa kulturowego

W granicach terenu zmiany planu nie zostaly zateyeianezadne obiekty archeologiczne,
wymagajce obgcia ochron na podstawie art. 6 ust.1 pkt 3, ustawy z dniigga 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, .4688, z péniejszymi zmianami). Ponieva
przeprowadzone na tym terenie badania wg wymogdagrBmu Archeologicznego Zdjia Polski, za
wzgledu na znaczne zalesienie terenu, rjensarodajne, nale/ wykona uzupetniagce badania
powierzchniowe w trybie nadzoréw archeologicznyshprzypadku wykonywania prac ziemnych.
Przypadkowe znaleziska, meg¢ cechy zabytku archeologicznego, zgodnie z pemy ustaw
wymagaj zabezpieczenia i powiadomienia organéw sapumwych i Wojewddzkiego Urzu
Ochrony Zabytkéw w Kielcach.

W granicach terenu ofipgo zmiaa planu nie wysipuja obiekty obgte ochron
konserwatorsk w rozumieniu art. 6 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia ip8d 2003r. 0 ochronie zabytkdw i
opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz.1568, @ jszymi zmianami).

W granicach terenu aofifgo zmiaa planu nie wysipuja dobra kultury wspotczesnej

wymagajce szczegolnej ochrony.
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3. Obszary podlegajce ochronie
3.1. Ochrona na podstawie ustawy o ochronie przyrgd

a) Rezerwat przyrody

W granicach projektowanej zmiany planu nie maiégnych rezerwatéw przyrody. W
bezpdrednim gsiedztwie terenu objego zmiaa planu po jego potudniowo — wschodniej stronie,
zlokalizowana jest orientacyjna granica terenu pngwanego w ,Studium uwarunkowai
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miagiminy Matogoszcz” do okgia ochroa w
formie rezerwatu przyrody ,Wrzosowka”, obejracggo cenne zbiorowisko bagienne i zbiorowiska

lesne drzewostandw iglastych sdiastych na siedliskach wilgotnycdwiezych izyznych.

b) Obszar Chronionego Krajobrazu

Caly obszar zmiany planu znajduje sv zas¢gu Konecko — topuszniaiskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (K- OChK), powotanego na podstawie Rozpmizenia Nr 12/95
Wojewody Kieleckiego z dnia 29 wragda 1995 r. w sprawie ustanowienia obszarow chredo
krajobrazu w wojewodztwie kieleckim (Dz. Urz. Wéiel. z 1995r, Nr 21, poz. 145).

Najwazniejszy funkcja Konecko — topusznifski Obszaru Chronionego Krajobrazu jest
ochrona wod powierzchniowych i podziemnych. Sprawgaweztowe potaenie na obszarach
zrédliskowych rzek oraz na terenach zasilania zlkom wod podziemnych. D jest te rola
klimatotworcza i aerosanitarna tego obszaru dlasgkpowietrza na terenach aglomeracji kieleckiej.
Obszar ten cechujegsivysokimi walorami dla rozwoju funkcji turystyczmekreacyjnej.

Potowg powierzchni obszaru zajmujkompleksy léne: o charakterze naturalnym z
wielogatunkowymi drzewostanami, aziorodne bory, szczyty wydm piaskowych porastsjiche
sosnowe bory chrobotkowe, w dolinach rzek wpysja tegi. pozostat czgs¢ Obszaru zajmgj
wilgotne hki, torfowiska niskie i przériowe. Bogata jest flora ébn chronionych i zagrionych.
Wystepuja zwierzta towne.

Aktualny przebieg granic i zasady ochrony na terei@bszaru wyznaczyt Sejmik
WojewddztwaSwictokrzyskiego Uchwat Nr XXXV/616/13 z dnia 23 wrzZmia 2013 r. dotycza
wyznaczenia Konecko — topuszagkiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. \Sujiet.

z 1 padziernika 2013 r., Poz. 3308). Uchwata wyznacza d€@n-topuszniaski Obszar
Chronionego Krajobrazu” (K-LOChK), zwanym dalej @asem, o powierzchni 98 287 ha, w skiad
ktérego wchodz gminy: Radoszyce (14 664 ha), Ruda MalenieckaO@3a ha), Smykdw (6 209 ha)
oraz czs¢ obszarow gmin: Biyn (4 797 ha), Kaskie (12 506 ha), Krasocin (1 801 ha), Matogoszcz
(994 ha), Mniéw (2 916 ha), Ltopuszno (15 279), Btuponecka (5 411 ha), Piekoszow (2 086 ha),
Strawczyn (1 092 ha), giorkéw (19 527 ha). Opis granic Obszaru zawieraczaik Nr 1 do
uchwaly. Potaenie Obszaru i jego granice oznaczono na mapieowtace] zahcznik Nr 2 do
uchwaty.

Uchwata w 8 3 ustala dziatania na terenie Obszarakkesie czynnej ochrony ekosystemow:
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zachowanie i ochrona zbiornikbw wod powierzchniolwvy@turalnych i sztucznych, utrzymanie
meandréw na wybranych odcinkach ciekéw;

zachowaniesrédpolnych isrédlesnych torfowisk, terenéw podmoktych, oczek wodnypblan,
wrzosowisk, muraw, niedopuszczenie do ich uprodufignia lub te sukcesji;

utrzymanie cigtosci i trwatosci ekosystemow kaych;

zachowanie i ewentualne odtwarzanie lokalnych iomgnych korytarzy ekologicznych;

ochrona stanowisk chronionych gatunkoulirg zwierzt i grzybow;

szczegOlna ochrona ekosystemow i krajobrazéwatkgyvo cennych, poprzez uznawanie ich za
rezerwaty przyrody, zespoty przyrodniczo-krajobraeo wytki ekologiczne;

zachowanie wyriniajacych st tworow przyrody niegywione;.

Uchwata w § 4.1. na Obszarze zakazuje:
zabijania dziko wyspujacych zwierat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schra@niamiejsc
rozrodu oraz tarlisk, zimnej ikry, z wyjtkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania
czynngci zwiazanych z racjonaingospodark rolna, lesna, ryback i towiecka;
likwidowania i niszczenia zadrzewiesrodpolnych, przydranych i nadwodnych, jeli nie
wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewa bezpieczestwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzyimaremontow lub naprawy udzen
wodnych;
dokonywania zmian stosunkéw wodnychzgk stuza innym celom ni ochrona przyrody lub
zrownowaone wykorzystanie aytkow rolnych i lénych oraz racjonalna gospodarka wodna lub
rybacka;

likwidowania naturalnych zbiornikbw wodnych, stareczy i obszaréw wodno-btotnych.

Zakazy, o ktérych mowa w ust. 1 nie dotycz
teren6w objtych ustaleniami studium uwarunkofivai kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych planéw zagtsmpwania przestrzennego, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddziatywania nadowisko wykazata brak znagzm negatywnego
wplywu na ochroa przyrody obszaru chronionego krajobrazu;
terendw objtych ustaleniami projektéw planow zagospodarowgniestrzennego lub projektow
studiow uwarunkowa i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, diryéh
przeprowadzona strategiczna ocena oddziatywaniasradowisko wykazata brak znago
negatywnego wptywu na ochr@przyrody obszaru chronionego krajobrazu;
realizacji przedswzig¢ mogicych znaczco oddziatywé nasrodowisko, dla ktérych procedura
dotyczca oceny oddziatywania rfaodowisko wykazata brak znagzo negatywnego wptywu na
ochrorg przyrody obszaru chronionego krajobrazu;
ustalét warunkéw zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej jeddpinnej i zabudowy
zagrodowej oraz obiektéw i wdzen budowlanych niezlminych do jej aytkowania, pod

warunkiem zapewnienia minimum 30% powierzchni lgatanie czynnej na danym terenie.



¢) Natura 2000

Wschodni fragment obszaru zmiany planu znajduje véi zasegu Specjalnego Obszaru
Ochrony Siedlisk (SOOS) Natura 200QWzgoérza Checinsko—Kieleckie” o kodzie TZW:
PLH260041, na péinoc od granic opracowania, w ddéeg50,0 m znajduje siSpecjalny Obszar
Ochrony Siedlisk (SOOS) Natura 200(0stoja Przedborska” o kodzie TZW: PLH260004,
przyjetych Decyzg Wykonawcz Komisji Nr 2013/23/UE z dnia 16 listopada 2012wr.sprawie
przyjecia szoOstego zaktualizowanego wykazu terendéw acgah znaczenie dla Wspdlnoty

sktadagcych s¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U. NEL24/58 z 26.01.2013 r.).

Ostoja Wzgorza Checinsko — Kieleckie” obejmuje fragment gérotworiwigtokrzyskiego.
W péinocnej i centralnej gkci obszaru przewaja pasma wzniesig porozdzielane rozlegtymi
obnizeniami dolin. Ostoja charakteryzuje; sirozmaicoa morfologa i zréznicowanym pokryciem
roslinnym. Na szczegOlp uwag; zastuguy obszary krasowe zwiane z wysfpowaniem skat
weglanowych. Procesy krasowe widoczne na powierzcdoprowadzity do utworzenia jaski
wewnrtrz gorotworu. Szata §tnna charakteryzuje sibogactwem i diym zr&nicowaniem. Wrod
siedlisk lgnych wystpuja bory sosnowe i mieszanealiowy, gady, olsy i kgi. Na stromych
zboczach wzniestei w kamieniotomach utrzymajsic murawy kserotermiczne, a w dolinackiti
pola uprawne. Na terenie obszaru znajduje lsasowa jaskinia Raj utworzona w wapieniach
srodkowego dewonu. Wokét jaskini znajdupie tereny porénigte borem mieszanym. Ostoja
zabezpiecza obszary o nieprzteych walorach krajobrazowych —zainagromadzenie ¥dych form
geomorfologicznych. Formom tym towarzgsinteresujce typy siedlisk naturowych i innych:
murawy kserotermiczne z klasy Festuco-Brometea,jaskpwe, $wieze i zmiennowilgotne aki,
Swietliste dibrowy (szczegolnie dobrze tu zachowane), buczyoycsaykowe, gidy i tegi, bory
jodtowe, rzeki wtosiennicznikowe (gtéwnie Biata Msid

Jest to obszar o wysokiejariorodndci biologicznej: zidentyfikowano tu 25 rodzajow dlisk
z zahcznika | Dyrektywy Rady 92/43/EWG oraz 2 gatunkiaticznika Il tej Dyrektywy. Flora rédin
naczyniowych dochodzi do 1200 gatunkéw, w tym 1l@dlpgajcych ochronie (96-ochrona
catkowita, 16 ochrona egciowa). Wystpuje tu & 212 gatunkow uznawanych za gie i zagraone
w regionie i kraju. Obszar ten wchodzi wagiekologiczny siedlisk na wapiennych i krasowych od
Staszowa do Przedborza. Znajdsi tu te liczne stanowiska rzadkich bezgowcow — motyle takie
jak: czerwaiczyk nieparek_ycaena dispar, modraszek telejuslaculinea teleius, przeplatka aurinia
Euphydryas aurinia oraz zmowiska nietoperzy (nocek duzy Myotis myotis, nocek Bekchstein&lyotis
Bechsteinii, mopek Brbastellus barbastella. Obszar ma te wyjatkowe walory geologiczne i
geomorfologiczne oraz historyczno-kulturowe. Odni@leo tu pierwszeslady pobytu cztowieka
paleolitycznego, byt to tejeden z najstarszychsrmdkow osadniczych Matopolski. Unikatem s
wystepujace tu platy bardzo dobrze wyksztalconyétvietlistych dibrow (zwilaszcza okolice
Matogoszczy), a tale cenne florystycznieaki trzgslicowe. Regionalnym unikatemasptaty

nawapiennych buczyn ze storczykami rngjacych do siedliska cieptolubnyvh buczyn
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storczykowych. Obszar wy#aia charakter hydrogeologiczny zwany z potaeniem w widtach
dwéch rzek. Ma on charakter niecki w ktorej zachopmcesy torfotwércze. Zaznacza Bbrzystny
sktad r@linnosci. Teren potaony jest na utworach ¢glanowych. Silne zawodnienie obszaru vega
sig obecnécia drobnych oczek wodnych o charakterze torfianekaleet gkbszych zbiornikow
wodnych o naturalnych sprzyjajych warunkach ekologicznych dla wygsbwania zaréwno gatunkéw
naturowych jak i innych rzadkich im towarzysych gatunkéw miczakéw np.: poczwarowka
jajowata Vertigo moulinsiana, zatoczek famliwyAnisus vorticulus, szczeuja wielka Anodonta
cygnea. Na terenie obszaru stanowiska mazéagkojka gruboskrupowdnio crassus

W granicach ocenianego planu nie vgpsija siedliska chronione wymienione w zeznikach
do Dyrektywy Rady EWG - teren ten stanowi bufor rocmy siedlisk zlokalizowanych poza

obszarem planu.

Obszar Qstoi Przedborskiej” obejmuje cg¢ Pasma Przedborsko-Matogoskiego
zbudowanego z gornojurajskich wapieni i kredowyghskowcéw. Sié rzeczna jest stosunkowo
bogata, stanowija liczne doptywy Czarnej Wtoszczowskiej. Znagzzgs¢ obszaru zajmuje rozlegty
kompleks wilgotnych i podmokiychalt oraz najwikszy w tej czsci Polski ptat lasow jesionowo-
olszowych (obgh Oleszno). Zachowaly gitu dwe fragmentami naturalnych drzewostanow.
Dominuj bory sosnowe, lecz pozostaty: teaturalne ptaty gddéw, buczyn i dbrow. Na zboczach
wzgOrz rozwijag Sig murawy kserotermiczne, a w dolinach torfowiska.jbdedziej rozlegtym
i najcenniejszym z nich jest Piskorzeniec. RoOwniea torfowisku Jedle stwierdzono dobrze
zachowane fragmenty torfowiska wysokiego i pi@ewego (2 km na SW od wsi Jedle). Na jego
trudno dostpnych fragmentach wygtuja liczne oczka wodne z ptem mszarnym.

Ostoja obejmuje najwkszy na Wpyynie Malopolskiej obszar poipigty lasami
nadrzecznymi, z silnie z#dicowanymi drzewostanami. Szczegplrwartgd¢ map dobrze
wyksztatcone i zachowane kompleksy wilgotnych i moétych hk, oraz torfowisk. Obszar o
wysokiej bior@norodndci — stwierdzono tu wygpowanie 13 rodzajow siedlisk z Zafnika |
Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Ochronie podlega tuzelubogactwo flory (900 gatunkdéw dlm
naczyniowych, z licznymi rzadkimi i zagronymi w Polsce lub regionie oraz prawnie chronioi)yim
fauny, zwlaszcza charakterystycznej dla siedlislgathych. Wréd nich jest 10 gatunkow $in i
zwierzt z Zahcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Zgodnie z art. 33 ust 1 ustawy z dnia 16 kwieR@84 r. o ochronie przyrody (Tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r. poz. 627 z frdiejszymi zmianami,)na ustanowionych obszarach ochronnych Natura
2000, zabrania sipodejmowania dziatamogicych osobno lub w patzeniu z innymi dziataniami,
znacaco negatywnie oddziatywana cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w sgilnesci:

- pogorszy stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkésélin i zwierzat, dla ktorych
ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub
- wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zost@tnaczony obszar Natura 2000, lub

— pogorszy integralné¢ obszaru Natura 2000 lub jego parania z innymi obszarami.
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Planowane przedsizigcia, ktore mog znacaco oddziatywé na obszar Natura 2000, a ktére
nie & bezpdrednio zwizane z ochrap wyznaczonego obszaru, wymagaprzeprowadzenia
odpowiedniej oceny oddziatywania przeg#ziecia na srodowisko, na zasadach oki@ych w
ustawie z dnia 3 pgaziernika 2008 r. o udaginianiu informacji grodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczéstwa w ochronigrodowiska oraz ocenach oddziatywania snadowisko (Tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r. poz. 1235).

Na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 16 kvaeP004 r. o ochronie przyrody (Tekst
jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 627 zzdejszymi zmianami), jeli przemawiaj za tym konieczne
wymogi nadrzdnego interesu publicznego, w tym wymogi o charaktespotecznym Ilub
gospodarczym, i wobec braku rozwen alternatywnych, wisciwy miejscowo Regionalny Dyrektor
OchronySrodowiska, mee zezwok na realizagj planu lub dziata, mogicych znacaco negatywnie
oddzialyw& na cele ochrony obszaru Natura 2000, zapewmiayvykonanie kompensacji
przyrodniczej niezédnej do zapewnienia spogwd i whasciwego funkcjonowania sieci obszaréw
Natura 2000.

3.2. Pozostate obszary podlegge ochronie

a) ochrona zasobéw wodnych

Zasoby wod podziemnych, rozpoznane w Gtownym Zitkor Wod Podziemnych Nr 416
.Malogoszcz” oraz zasoby wod powierzchniowych wwaie Wiernej Rzeki i jej doptywach
wymagaj szczegolnej ochrony przed potencjalnymi zanieazeziami mogcymi pogorszy ich
jakaos¢, a w szczegolriei uporadkowania gospodarki wodniwiekowe] na terenie obszaréw oraz
ograniczenie lokalizacji inwestycji magych znaczco oddziatywa nasrodowisko, nie posiadagych
stosownych zabezpieazeproekologicznych. Dziatania te, aby mogly utinei¢ systematyczn
popraw jakasci wod powierzchniowych i podziemnych masky¢ prowadzone na obszarze calej
zlewni, tj. na terenie znacznie przekragegjn powierzchni objeta niniejsz zmiara planu.

Autorzy dokumentacji GZWP Nr 41®1atogoszcz” dodatkowo proponajnastpujace formy
ochrony:

W podobszarze A obejmujacym obszary léne i nieuzytki lesne, autorzy dokumentacji
proponuj wprowadzenie nagbujacych zakazow i nakazow:

- Niezmiennd¢ przeznaczenia kompleksowsihgch — zgodnie z ustayz dnia 28 wrzénia 1991
olasach (Tekst jednolity z 2011 r., Dz. U. Nr 1@z. 59 z p#niejszymi zmianami).
Koniecznym staje giprowadzenie kontroli wytzen gruntow z gospodarki deej, przeznaczenia
gruntéw lénych pod budownictwo mieszkaniowe, eksploat&ojiszyw oraz budogdrég.

- Przekwalifikowanie laséw w lasy wodochronne lubzuyimanie dotychczasowego sposobu
zagospodarowania terenu.

- W sytuacji przeznaczenia gruntowsngch na inne cele, nalg wykona oceny wptywu na
srodowisko gruntowo — wodne z progaazagraenia dla jakéci wod podziemnych.

- Na terenie komplekséwdrych zaleca gido minimum ograniczystosowanigrodkéw ochrony
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roslin innych niz dopuszczone do stosowania w strefach ochronnyc¢hagdy.

— Sporadzenia planu uggzenia lasu lub uproszczonego planwdeenia lasu.

Wzdtuz wszystkich istnigjcych ciekow wodnych, zgodnie z UstaWwrawo wodne, naky
wyznaczy pasy ochronne, ktore siezlydne wigcicielom wod do:
- umazliwienia dostpu do wody w ramach powszechnego korzystania z wod,
- umazliwienia administratorowi ciekow prowadzenia rob@montowych i konserwacyjnych w

korytach ciekéw,

- ochrony otuliny biologicznej ciekbw wodnych.

Ustalenia zmiany planu nie wprowadz@jropozycji obudowy biologicznej odprowadzalnika,
poniewa funkcje ta od strony potudniowej pekpiistniepce tereny léne, a od strony poinocnej
obudowa biologiczna ciekugtizie midcita sk w pasie przewidzianym podag pieszo — jezdny oraz

beda ja stanowt tereny 4kowe potaone tu za pétnoca granic inwestycji.

Szczegbtowa analiza wpltywu projektowanego zagosmmehania na zasoby wodne zostata
przeprowadzona w opracowaniu eksperckim stagmwm drug czgsci prognozy tj. ,Opracowaniu
uzupetniagcym do Prognozy....". wykonanym przez zespoét alitonsskiadzie: dr Alojzy Przemyski,
dr Agnieszka Pidcinska, mgr Tomasz Paciorek, mgr Piotr Przemyski. lgapejsze wnioski z

opracowania przedstawiono poe

Wplyw na cieki powierzchniowebedzie nastpujacy:

Wplyw przedsiwziccia naelementy biologiczneCieku od Skorkowa (doptywu od Skarkowa)
t.j. fitoplankton, fitobentos, makrofity oraz makezkegowce bentosowe i ichtiofauna wyst
jedynie w postaci krotkotrwatego pogorszenia staredlisk w pocztkowym etapie eksploatacii
nowego rowu, kiedy to do Cieku od Skorkowa dopltywody niogce mater organicza
zgromadzoa w rowie na etapie budowy. Oddziatywanie to pgleizna za pomijalne z punktu
widzenia elementow biologicznych. Parametry chemecZizyczne i biologiczne odprowadzanych
wod bxda spetnig obownzujace normy i nie dojdzie do pogorszenia stanu sikdiEyanizmow
wodnych.

Projektowana zmiana planu nie przewiduje ingerendfioryto ani profil podtany Cieku od
Skorkowa. Oddziatywanie naezim hydrologiczny cieku kxdzie zwizane z odprowadzaniem
zwigkszonej iléci wod, prowadzcej do zwegkszenia przeptywu w Cieku od Skorkowa. Projekt
budowy, w wariancie optymistycznym najbardziej ngah, przewiduje wzrost przeptywdredniego
rocznego o 3,4%, nie spowoduje zmiany warunkéw diggdicznych na tyle aby elementy biologiczne
nie spetnialy wymagaokreslonych dla stanu dobrego jednolitycheé@ wdd powierzchniowych.

Doptyw wigkszej ilagici wod nie stanowi czynnika magego zmierd dotychczasowy zwrzek
cieku z wodami podziemnymi (utratgcknaci). W zwiazku z poszerzaniemesieja depresji maiwa

jest natomiast zwkszona infiltracja wod z koryta rzecznego.
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Warunki morfologiczne t.]. gikkbokas¢ i szeroké¢, ksztatt koryta, a tade struktura i sktad
poditaza oraz warunki i struktura stref nadhtagch nie zostapzmienione w zwizku z doptywem
wigkszejilosci wod.

Elementy hydromorfologiczne t.j.. cagtos¢ rzeki nie § zagraone zaburzeniem w zg#ku z
projektowamn zmiar.

Elementy fizykochemiczne. Wody odprowadzane z wyrobiska kopalni nie wymagaj
oczyszczania, natomiast pozostéteeki z terenu zaktaduaspoddawane oczyszczaniu. Udziat wod
ztozowych w ilasci doprowadzajcych sciekow jest decydapy, a pozostate skiadniki przeptywu, tj.
scieki oczyszczone z zakladu mpapieistotny udziat.Nie dojdzie do istotnych zmian warunkow
ogolnych, takich jak: warunki termiczne, tlenowegasalenie, zakwaszenie,¢stnie substancji
biogennych.

Inwestycja nie zagea osagnieciu przez JCWP celéwrodowiskowych okrdonych w

»Planie gospodarowania wodami na obszarze dor2&tzly”.

Na projektowanym kanale projektuje: $ylko zastawki szandorowe — modutowe, w module,
col0 cm, umgliwiajace zasilenie w wagistniepcych doptywow do cieku Bez Nazwy. Wymienione
zastawki w nieznacznym stopniu poglpzap wode w rowie i poprzez to spowalnigjsptyw,

zwickszaj retencje doliny oraz zwkszaj zakres infiltracji wod na obszar dolinny.

Ciek obecnie odprowadzaly wody z kopalni, tj. ciek Bez Nazwy niedzie juz przyjmowat
wod z kopalni, ale nadakbzie petnit funkcg prowadzenia oczyszczonyébiekow z oczyszczalni w
Skorkowie oraz odprowadzat nadmiar wod powierzohgih z doliny. Przewiduje sizmiarg
odprowadzenigciekow z oczyszczalni w Skorkowie do Cieku od Skovla za pomac osobnego
rurocihgu prowadzonego réwnolegle do istamggo kanatu Zaktadu Lhoist Bukowa Sp. z. 0.0.

Istniepce doptywy Cieku Bez Nazwy stanawiwa cieki wyprowadzage wody z lasu. Nie
beda one whczone do planowanego kanatu, ale zachowane zostindotychczasowe pgizenie z
Ciekiem Bez Nazwy dzki projektowanym przepustom, utiviajacym swobodny przeptyw waod.

Projektowany kanat i dodatkowe elementy z nimazane wprowadzajnieznacza zmiarg w
ukfadzie prowadzenia wody dla stanu obecnego. Wadatyeki oczyszczone nadal wpadbgda do
tego samego odbiornika, ktorym jest Ciek od Skorkotyleze o 110 m dalej w dot cieku. Zmienksi
jedynie lokalizacja odprowadzalnika wod na odcinoklskraju lasu do Cieku od Skorkowa. Pasaa
zmiana odeizy ciek Bez Nazwy i pozwoli wyeliminowalokalne podtopienia tychyk. Ciekiem tym
nadal prowadzonegba wody z oczyszczalni, a ta& wody doptywajce ciekami od lasu. Dno
projektowanego kanatu przy lesiedzie wyzej potazone w stosunku do cieku Bez Nazwy, a kanat
bedzie nieszczelny, przez co wisve bedzie zatrzymanie wody w grunciekt przy stanach

wysuszenia gruntu.
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Zgodnie z ,Opracowaniu uzupetdgym do Prognozy....”wptyw na GZWP Nr 416
Matogoszczbedzie nastpujacy:

Zasoby wodne zbiornikag suwarunkowane dretam, przez co w nagistwie zwgkszenia
poboru wody, zwiksza st zasilanie warstwy wodorlpej. Wskutek zmniejszeniasoien w obrebie
zbiornika jurajskiego zwkszy sg roznica (gradient) @énienia ze zbiornikiem kredowym, co
spowoduje zwikszone zasilanie GZWP 416. Zasilanie zbiornika odgysic bedzie przez lateralne
oraz ascenzyjne doptywy z utworéw wodémgch kredy, ze zbiornika GZWP nr 409 — Niecka
Miechowska. Ponadto zasoby dyspozycyjne gkedone zostandodatkowo wskutek zwkszenia si
infiltracji wéd opadowych na obszarach lejow deprespaln ,Bukowa” i ,Matogoszcz”.

Dodatkowo istotnynzrédiem zasilania w wadpietra jurajskiego i zbiornika GZWP nr 416
Matogoszcz bda ucieczki wod z ciekdw powierzchniowych, do ktoryiodda odprowadzane wody
kopalniane. Szacunkowo ucieczki wod z ciekéw zreytth mog dochodzt do okoto 30-50%
wielkosci zrzutu wéd kopalnianych. Watibta uzupetnié bedzie stale zasoby zbiornika jurajskiego
i zasadniczo ddzie stale kgzy¢ w potnocnych cciach lejéow depresji kopal ,Bukowa”

i ,Matogoszcz”.

Analizujac wptyw dziatalnéci kopalni na GZWP naly uwzgkdni¢ fakt, ze aktualnie nie ma,
a w przysziéci nie kxdzie powanego zapotrzebowania na wody w ghe zbiornika GZWP nr 416.
Wynika to z jednej strony z braku ekszych skupisk ludzkich na jego obszarze, a z djggrony z
problemami z jakécia tych wod.

Podsumowujc naley stwierdzé, ze planowane zwkszenie odprowadzania wod
kopalnianych w rejonie Bukowej i Malogoszczyie naruszy w istotny sposob zasobdéw
dyspozycyjnych ani zasobdéw odnawialnych GZWPPo zakaéczeniu eksploatacji gorniczej zasoby
wodne zbiornika zostarodbudowane oraz dodatkowo pelkszone o zasoby wod powierzchniowych

zgromadzone w wyrobisku koowym.

Problemy jakéciowe wod jurajskich w olgbie GZWP nr 416 obecnie wynikay gtéwnej
mierze z doptywusciekow komunalnych z obszaroéw zamieszkanych oralywdgw dziatalngci
rolniczej. Kopalnia ,Bukowa” nie stwarza powaznych zagrazen dla jakosci wod podziemnych
dzieki scistemu przestrzeganiu norm i przepisow ochrongrodowiska.

Kilkudziesicioletnia perspektywa dresa gorniczego kopalni ,Bukowa” pozwala
przypuszczé, ze stworzone zostarwarunki korzystne dla ograniczenia stopnia zaryigpzzenia wod
podziemnym w pgitrze jurajskim. Praca systemu odwadniania spézyazie szybszej wymianie wod
w systemie hydrogeologicznym, co pozwoli na sukeesyusuwanie zanieczyszézeN przypadku
bardzo wolnej wymiany wody w systemie, zachadz w warunkach naturalnych zanieczyszczenia
mogtyby pozostaw@a w wodach znacznie diej. Po wybudowaniu kanalizacji we wszystkich
miejscowdciach w rejonie kopalni, odwadnianie gorotworu wizdkej perspektywie czasowej

mogtoby skutkowéa wrecz polepszeniem jakoi wod podziemnych.
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b) Ochrona gruntow rolnych i lesnych

Caly teren olgty zmiary planu stanowvdi lasy i grunty Iéne, w catéci znajdujce s¢ we
wiadaniu Nadlégnictwa Xdrzejow. Lasy te zaliczonea slo ochronnych, uszkodzonych. Dodatkowo
olsy jesionowe petnifunkcje wodochronne.

Wprowadzenie nowego zagospodarowania na grunteghych stanowicych wiasnéc
Skarbu Pastwa oraz dla lasow ochronnych wymaga uzyskaniayga zmian przeznaczenie na
cele nierolnicze i niekme uzyskanej od ministra véfeiwego do sprawrodowiska —art. 7 ust. 2 pkt 2
i art. 9 ust. 3 Ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. broaie gruntéw rolnych i kych (Tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r. poz. 1205, z pdejszymi zmianami).

Dla obszaru zmiany planu warunek ten zostat speini dla analizowanego terenu uzyskano
zgodk na zmiar przeznaczenia gruntusleego na cele niedae, decyzj Ministra Srodowiska znak:
ZS-W-2120-54-3/2012 z dnia 25 lipca 2012 r., dB424 ha gruntéw fkmych Skarbu Restwa.

c) Sig¢ ECONET

Obszar zmiany planu znajdujegsiv zasggu korytarza ekologicznego o randze krajowej,
wyznaczonego w ,Koncepcji krajowej sieci ekologiegnECONET — POLSKA". Korytarz
ekologiczny stanowiatznik migdzy obszarami szczegdlnie cennymi przyrodniczoyqayniapc Sk
do migracjiswiata ralinnego i zwierzcego.

Fragment korytarza ekologicznego w granicach opvao@a stanowi cg¢ Korytarza
Potudniowo-Centralny (KPdC) hczacego Roztocze z Lasami Janowskimi, PugsZ8andomierski
Swictokrzysk, Przedborskim Parkiem Krajobrazowym, daaiskim Parkiem Krajobrazowym,
schodzi do Lasow Lublinieckich i Borow Stobrawskidatizie do Lasow Milickich, Doliny Baryczy i

Boréw Dolndlaskich.

Na terenach tych nalg przestrzeganastpujacych zalecg:
- preferowanie rozwoju trwatychzytkéw zielonych na terenach bezpednio przylegajcych do
rzek,
— dziatania majce na celu likwidowanie i nie wprowadzanie @odowiska barier poprzecznych
ograniczajcych przeptyw powietrza i wod,

— ochrony i uzupetnienia biologicznej obudowy rzeadmzewienia przywodne).
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4. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu wspdéinotowym, ki@vym i
powiatowym

Najwazniejsze cele ochronrodowiska ustanowione na szczeblspdlnotowymwyznaczag
uchwaty, rozporzdzenia i dyrektywy unijne. Najwaiejsze z p&rdd nich to:

- Uchwata 87/C 328/01 z dnia 197p&ziernika 1987 r. Rady Wspolnot Europejskich i piste-
wicieli rzadéw paistw cztonkowskich uczestnigeych w pracach Rady w sprawie kontynuacii i
wdrozenia polityki Wspdlnoty Europejskiej i programu akznia w dziedzinie ochrony
srodowiska,

- Rozporadzenie Rady 1210/90/EWG z dnia 7 maja 1990 r. vawjer utworzenia Europejskiej
Agencji OchronySrodowiska oraz sieci informacji i obserwagjpdowiska,

- Rozporadzenie Rady 1836/93/EWG z dnia 29 czerwca 1993 rspnawie dobrowolnego
uczestnictwa firm przemystowych w systemie zdrania ochrog srodowiska i przegldow
ekologicznych,

- Dyrektywa 96/62/EU z dnia 27 wrz@a 1996 r. w sprawie jakoi powietrza,

- Dyrektywa 96/61/EC z 24 wrzeia 1996 r. w sprawie zintegrowanego zapobiegania i
ograniczania zanieczyszaze

- Dyrektywa Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 199@ sprawie sktadowania odpaddw,

- Dyrektywa Rady z dnia 27 czerwca 1985 r. w spraegeny skutkéw wywieranych przez
niektore przedsivzigcia publiczne i prywatne naodowisko naturalne,

- Rozporadzenie Rady 3254/91/EWG z dnia 19 grudnia 1991 sprawie dziata Wspolnoty w
zakresie ochrony przyrody,

- Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i YRaddnia 23 pzdziernika 2000 r.
ustanawigjca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie politwladnej,

- Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego iyRadinia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wptywu niektérych planow i programow gradowisko,

- Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Radynia 28 stycznia 2003 r. w sprawie
publicznego dogpu do informacji dotyczych srodowiska i uchylajca dyrektyve Rady
90/313/EWG,

- Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 rpwawie ochrony siedlisk przyrodniczych

oraz dzikiej flory i fauny.

Cele ochronyrodowiska ustanowione na szczekiajowym okrelaja:

- Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej w art.5 zapewochror srodowiska kierujc sk zasad
zrbwnowaonego rozwoju, w art. 74 stwierdzae ochronasrodowiska jest obowzkiem m.in.
wiadz publicznych, ktore poprzez swolityke powinny zapewrdi bezpieczastwo ekologiczne
wspotczesnemu i przysztym pokoleniom,

- Polityka Ekologiczna Rstwa w latach 2009-2012 z perspekiydo roku 2016

32



- Ustawy i Rozporzdzenia moéwice o ochronigrodowiska, przytoczone w pkt. 1.3 niniejszego

opracowania.

Cele ochronyrodowiska na szczebluojewodzkim okreslaja:

- Regionalny Program Operacyjny Wojewodzt$aictokrzyskiego na lata 2007 — 2013 petyj
Uchwah Nr XI1V/256/08 Sejmiku Wojewddztwéwietokrzyskiego z dnia 27 maja 2008 r.,

- Plan Zagospodarowania Przestrzennego WojewodAwitokrzyskiego, przyity uchwah
Nr XXIX/399/02 Sejmiku Wojewddztwawietokrzyskiego z dnia 26.04.2002 .,

- Strategia Rozwoju WojewddztwaSwictokrzyskiego do roku 2020, przgyy uchwah
Nr XIV/225/2000 Sejmiku Wojewddztwéwictokrzyskiego z dnia 30.06.2000 r,

- Programu ochronyrodowiska dla wojewodztwawigtokrzyskiego, na lata 2011 — 2015 z
perspektyw do roku 2019, przyly uchwah Nr XIl/211/11 Sejmiku Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego z dnia 12 geziernika 2011 r.

- Plan gospodarki odpadami dla wojewddztyvaictokrzyskiego na lata 2012 — 2018 prdyj
Uchwah Nr XX1/360/12 Sejmiku Wojewddztwawietokrzyskiego z dnia 28 czerwca 2012 r.

Cele ochronyrodowiska na szczebfpowiatowym okreslaja:
- Plan Rozwoju Lokalnego Powiatadizejowskiego na lata 2004 — 2013,
- Powiatowy Program Ochrorrodowiska na lata 2009 — 2016.
- Powiatowy Program Ochrorrodowiska na lata 2004 — 2011.

Cele ochronyrodowiska na szczeblyminnym okrelaja:
- Strategia Rozwoju Miasta i Gminy Malogoszcz,
- Plan Rozwoju Lokalnego Miasta i Gminy MatogoszcZata 2007 — 2013,
- Miasto i Gmina Matogoszcz. Gminny Program Ochr8nydowiska na lata 2004 — 2011.
- Lokalny Program Rewitalizacji Miasta Matogoszczlaa 2007 — 2013.

Cele ochronyrodowiska ustanowione na szczeblu wspdélnotowymptngm, powiatowym i

gminnym, istotne z punktu widzenia niniejszego dokuatu, zostaly w nimwzglednione w catgci.
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5. Czynniki mogace pogorszy stansrodowiska objetego niniejsz analiza

5.1. Budowa kanatu odprowadzagcego wody

Zmiana planu wyznacza tereny projektowanego kandprowadzajcego wody zlaowe z
kopalni odkrywkowej wapieni ,Bukowa”, oznaczone mygunku planu symboletWS. W granicach
terenu zmiana planu przewiduje budowowego (WS.2) oraz przebudevistniepcego fragmentu
kanatu ziemnego (WS.1) odprowadgaggo wody ztaowe i deszczowe z terenu zakladu gérniczego
.Bukowa”, z dnem umocnionym elementamizuaowymi; ziemnymi skarpami umocnionymi
elementami aurowymi, o nachyleniu skarp zmiennym dostosowanymnwhrunkéw terenowych,
max. nachylenie skarp 1:1,5; osadnikiem z dnemravym i innymi uradzeniami technicznymi
stanowacymi funkcjonala calg¢ wraz z obudow biologiczry, w pasie terenu o szercko
ok. 9,00 m.

Projektowany kanat odprowadzey ma przej¢ funkcje czgsci ciekow zlokalizowanych w
sasiedztwie obszaru opracowania w celu zapewnienigks&e] przepustowégsi oraz umaliwienia
konserwaciji i modernizacji sieci odwadnieg).

W projekcie budowlanym kanalu naje uwzgkdnic maozliwos¢ przejmowania wod
opadowych z terendw bezpgednio gsiadujcych z terenem opracowania.

Wody prowadzone kanatem muszacbgczyszczone i spetriawarunki okrélone w

pozwoleniu wodnoprawnym i przepisach szczegolnych.

Szczegbtowe dane realizacji inwestycji zostaly taemne w ,Koncepcji kanatu
odprowadzajcego wody kopalniane na terenie Lasowdd@owych” opracowanym prze mgrzin
Waldemara Kiniorskiego w czerwcu 2013. Projekt tawiera catkowicie zmodyfikowany przebieg
kanatu, opracowany zgodnie z zaleceniami przyraymic. Wnioski z niniejszego opracowania
zostaly zacytowane pot;:

1. ,Gloéwny cel realizacji projektu to zmiana trasy k#un odprowadzarego wody ztaowe i scieki
oczyszczone z Zakiadu Lhoist Bukowa na odcinku Ciddlez Nazwy, ktory biegnie po
prywatnych akach uniemeliwiajac jego konserwagj Zaktad Lhoist Bukowa wg zapisow
aktualnego pozwolenia wodnoprawnego ma konserwoma. odcinek rowu. Z uwagi na ww.
lokalizacg rowu i utrudniony dojazd, konserwacja jest praktye niemaliwa.

2. Podstawowe parametry projektowanych obiektowazaumych kanatu:

0 Kanat ziemny ze skarpamb OB.01.1 i1 OB.01.2:

= umochiony w dnie i na skarpach do wys. 0,62m ply@mrowymi JOMB o
wym. 100x7,5x12cm z wypetnieniem otworégwirem o frakcji 8-16mm

= skarpy o nachyleniu 1:1,5i 1:2

= szer.wdnie 1,2m

= szer. w koronie od 4,4 do 7,2m

= glebokds¢ od 0,8 do 2,0m
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= odlegia¢ osi kanatu od granicy Lasow f&wowych (po zmianie Planu
Zagospodarowania Przestrzennego i wykupieniu tevgriood 5,9 do ok. 7,3m

= odlegta¢ osi kanatu od drogi — od ok. 2,7m do 4,6m

0 Osadnikzelbetowy prostoiny = OB. 02

*= dno z ptyt aurowych JOMB o wym. 100x7,5x12cm z wypetnieniem atow
zwirem o frakcji 8-16mm

= szer. zewn. 5,05m

= dlugas¢ zewn. 60,0m

= szer. wewn.4,55m

= dlugas¢ wewn. 59,5

= wys. od 3,3 do 3,4m

= rzedne projektowe:

e korony po stronie wlotu — 240,50
» kanatu dolotowego po stronie wlotu — 239,40
» korony po stronie wylotu — 240,60
e kanatu dolotowego po stronie wylotu — 239,35
e dna — 237,20

= rzedna zw. wody :
e dla przeptywu docelowego, obliczeniowego i spadku. rh, 7%o
= Q=1950 n¥h (43cm) - 239,78
e dla przeptywu obecnego z odwodnienia wyrobiskaadspmin. 1,7%o
Q=250 n¥h (15cm)- 239,55
=  objetos¢ czynna \, =600nT
= odlegig¢ brzegu osadnika do kradzi ciagu pieszojezdnego — 0,5-1,0m
o Ciag pieszojezdny z technicznym dgstm do kanalu:
= ciag w wykonaniu z gruntu rodzimego, utwardzonego ncmeniem narzutem
kamiennym w obrieniach
= szer.do 4,0m
= odlegta¢ korony kanatu — 0,5-1,0m
0 Ogrodzenie zbiornike> OB. 04
= ogrodzenie z siatki stalowej na stupkach o wysokmin. 2,0m z dwoma
bramami wjazdowymi
0 Rurochg $ciekdw oczyszczonych z oczyszczalni w Skorkowie
= rurockg z PVCe 250mm o diugé&ci 418m
» studnia kanalizacyjnzelbetowa z kggéw @ 1200mm z wkazem
zeliwnym — 11 szt.
0 Zagospodarowanie:
= powierzchnia do wykupienia od LasowriBavowych — 2,76ha
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= szerokdéc¢ pasa dla rowu i osadnika ok. 15m

= szerokdéc¢ pasa dla osadnika ok. 25m

* Ciag pieszojezdny od strony terendéw prywatnych.

Najbardziej miarodajnym przeptywem do odemia wptywu doprowadzonych wod w

stosunku do odbiornika, jest przeptyredni niski Qua=0,13 n¥/s dla Cieku od Skorkowa.

Zestawienie iléci sciekdw odprowadzanych kanatem odptywowym w punkdigzenia do Cieku od

Skorkowa dla stanu obecneg®poziom +240,00 bez eksfiltracji z kanatu

llos¢ waéd lub sciekow

Lp. Nazwa 3 3
Qasr [M7d] | Qnmax [M7/h]
1 scieki deszczowe o czasie trwania 10 minut
a. z myjni samochodowej przy budynku PW-1 15,1 4,4
b. ze stacji paliw i roztadunku paliw (IPPC) — 10,4 62
technologicznych
c. zinstalacji przygotowania i podawania paliwa decpi 2,3 10,8
Marz
d. zzakiadu 96,9+44,98 850
Razemscieki deszczowe 170 927
2 wody zt@owe z odwodnienia odkrywki dla poziomu Il 6 000 250
+ 240,00 m npm
Razem wody zt@owe 6 000 250
3 scieki z myjni samochodowej przy budynku PW-1 10,8 ,6
4 scieki z myjni samochodowej dla klientow Lhoist zthajcej sk 300 36
przy portierni w Skorkowie
5 scieki z myjni samochodowej przy wyjézie z zaktadu 200 58
przerdbczego
6 scieki z kottowni pary 22 13,9
7 sciekow ze stacji paliw i roztadunku paliw (IPPC) — 5,13 36
technologicznych
8 sciekow z instalacji przygotowania i podawania palido pieca 0,77 10,8
Marz
Razemscieki przemystowe 539 158
9 | sciekéw z oczyszczalriciekéw w Skorkowie 25( 25
Razemscieki z oczyszczalnciekdw w Skorkowie 250 25
RAZEM WSZYSTKIE RODZAJE SCIEKOW 6 959 1360
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Przeptyw Qi stwy do sprawdzenia wplywu gospodarki wodnej zaktada wody

powierzchniowe

Przeptyw QmaxStuzy do zwymiarowania kanatu odptywowego na granidstadu

Przewiduje si zmiarg prowadzenigciekdw oczyszczonych z oczyszczalni w Skorkowie do

Cieku od Skorkowa (osobny ruragj



Udziat wod zt@aowych isciekéw oczyszczonych z zaktadu odomo dla przeptywow:

Przyjeta do obliczai ilos¢ wody
ztozowej do odwodnienia isciekOw

Poziom eksploatacyjny kopalni przemystowych [n?/d]

Depresja
[m] Wariant
rzedna ] _ .
[m npm] opis optymistyczny pesymistyczny
+ 240 poziom eksploatacji dla stanu obecnego ok.|1 6 124

poziom eksploatacji przewidywanej
+230 (srednia arytmetyczna wg. dokumentaciji 10 4 309 7 189
hydrogeologicznej)

poziom perspektywiczny — docelowy
+220 (srednia arytmetyczna wg. dokumentaciji 20 10 789 20 869
hydrogeologicznej)

Udziat wg ilcci sciekébw dla stanu obecnego, poziomu eksploatacjewidywanej i poziomu

perspektywicznego z udziatem eksfiltracji

Udziat sciekow oczyszczonych i wod zimwych w stosunku do
przeptywu Cieku od Skorkowa
Stan obecny Poziom eksploataciji Poziom perspektywiczny -
poziom + przewidywanej docelowy
240,00 poziom +230,00 poziom +220,00
Rodzaj wody
Lp. w odbiorniku % < 2| 2 2J §$
,Ciek od Skorkowa” 259 35 SR 2 S ® 2 SOE
o go 3 QE N %95 58%
gz g Eng €S E, <
T O o STy I o SIS
Q = Goo > £0 n £m 2 c© D o
£2 5€ a g o &y 2 g Qg
g 2 = O S~ Q_eoo o_e<r S g
23T 2 € 59 € 20 T W0 c 5
=< Q9 2 T S c S c 20 c =
-0 | &6 g% | 88° | ESY
S s s R R
przeptywsredni roczny - o o o o o
1 Q.=0.31 /s 22,9% 3,4% 13,4% 25,9% 61,5%
przeptyw normalny
2 (8-9 miesicy w roku) 32,2% 4,7% 18,9% 36,5% 86,6%
Q,=0,22 nils
przeptywsredni niski o o o o o
3 Oun=0,13 /s 54,5% 8,0% 32,0% 61,7% 146,6%

Dla najbardziej realnego stanu eksploatacji, ézipm eksploatacji przewidywanej +230,00
udziat wod zteowych i oczyszczonycBciekdw przemystowych prowadzonych nowym kanatem
(z uwzgkdnieniem eksfiltracji), w stosunku do wod odbiomnildla wariantu optymistycznego
(najbardziej realnego) jestzszy niz udziat obecny przy wykorzystaniu odbiornikaspeminiego jako
Cieku bez Nazwy (51,8% - stan obecny do 3,4% - st@ploatacji przewidywanej +230,00 wariant
optymistyczny).

Ciek bez Nazwy z uwagte ma nisko potzone dno, ma tendergcflo odwadniania pobliskich

terenéw. Dla stanu perspektywicznego — docelowegoziom +220,00 i wariantu pesymistycznego,
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czyli woéd ziwowych na maksymalnym poziomie, jaki oy zostat w dokumentacii
hydrogeologicznej wynosi 146,6%. Wobec paszego realizacja nowego kanalu ziemnego w
proponowanej lokalizacji jest bardzo korzystna e mylko nie pogorszy jakei wod rzeki w tym
rejonie, lecz rownie wplynie korzystnie na przeptyw i proces ,samooezysnia” Cieku
prowadacego sptywy powierzchniowe z okolicznych terenéwwy kanat ziemny, &dzie nawadniat
pobliski teren.

Udziat wéd ztaowych w ilcsci doprowadzajcych sciekdw jest decydapy, a pozostate
sktadniki przeptywu, tjscieki oczyszczone z zaktadu majieistotny udziat.

Zaprojektowany nowy kanat ziemny do odprowadzaaiekéw oczyszczonych z Zaktadu i
wod ztazowych z kopalni jest kanatem nieszczelnym i ma paohe@ dno wyej w stosunku do Cieku
bez Nazwy, czyli obecnego kanatu oprowagzego ww.scieki. Ww. lokalizacja zapewni eksfiltrac]
wody z kanatu do gruntu, co jest bardzo korzystagrddowiska.

Jaka¢ sciekow przemystowych z zaktadu Lhoist Bukowa za 28K 1 i 2012, ktére byty pobierane

zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym na kanale odmyywm przy bramie wyjazdowej nr 2

Wwynosz:
BADANY DATA POMIARU ZA ROK 2011

WSKAZNIK JEDNOSTKA 18.02.2011| 18.04.2011  22.06.20111  31.08.2011 10010.2 21.11.2011
Odczyn pH 7,8 7,0 7, 7,7 7(6 7,3
BZTsg mg/dm” 1,8 9,9 17 3,4 1,9 1,b
ChzT mg/dn"l 10 52 47 22 10 10
zawiesina ogoélna mg/din 15 29 24 10 34 12,0
chlorki mg/dnt 12 20 19 19 15 20
siarczany mg/drh 18,8 35 29,4 38,3 32,0 26|8
Weglowodory mg/dn? <0,025] <0029 <0025 <0025 <0,025 < 0,025
ropopochodne
Indeks fenolowy mg/dﬁ] 0,119 0,123 0,12 0,16p 0,132 0,109

BADA'NY JEDNOSTKA DATA POMIARU ZA ROK 2012

WSKAZNIK 29.03.2012| 04.06.2012  27.06.2012  18.07.2012 2502.2 02.08.2012
Odczyn pH 7,5 7,4 7,8 7,6 7(8 7,8
BZTsg mg/dm” 2,2 4,0 0,53 2,9 4,2 2,4
ChzT mg/dn"l 10 12 10 10 15 10
zawiesina ogélna mg/din 33 13 34 16 33 23
chlorki mg/dn? 51 16 22 84 23 81
siarczany mg/drh 29 22,2 23,8 40,8 25p 28|5
Weglowodory mg/dm°’ 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025 0,025
ropopochodne
Indeks fenolowy mg/drh 0,257 0,130 0,167 0,054 0,025 0,137

Przeanalizowano mnbwos¢ odprowadzenia wéd ztowych i sciekbw oczyszczonych z
Zaktadu Lhoist Bukowa do naturalnych ciekéw, tjekli od Skorkowa. Z analizy wynikae z uwagi
na aktywné¢ bobrow na istniecych ciekach i wynikace z tego faktu podtopienia terenu,
stwierdzonoze s tak duze, ze wptyw ilosci odprowadzanej wody ztoweji sciekbw oczyszczonych
z zaktadu nie jest istotny. Z racji swojego zgsi nie lgda miaty wptywu i tym samym Ciek od
Skorkowa jest w stanie przyj wody ztazowe i scieki oczyszczone z Zakfadu Lhoist Bukowa dla

poziomu eksploatacji przewidywanej +230,00 i pozigperspektywicznego — docelowego +220,00.”
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Oddziatywanie na srodowiska przyrodnicze, zwzane z etapem budowy kanalu
odprowadzajcego i chgu pieszo - jezdnego, zostato rozpoznane przedkpspyrodnikow z zespotu
dr Alojzego Przemyskiego. Szczegoétowa analiza anajdic w ,Opracowaniu uzupetniggym do
Prognozy...".

Prace budowlanezwiazane z realizagjkanatu oraz aigu pieszo — jezdnedmda ingerowaé
w srodowisko przyrodnicze. Negatywne oddziatywanieizie zwazane przede wszystkim z:

- zajciem powierzchni w zvwgzku ze sktadowaniem materiatéw budowlanych,

- ruchem maszyn takich jak samochodyzarowe, koparki itd.,

- halasem spowodowanym pramaszyn,

- pracami ziemnymi,

- ryzykiem zanieczyszczeniaodowiska na skutek wycieku paliwa lub smaréw zapdpw.

Zajecie powierzchni pod czasowy sklad materiatow budowth ledzie oddziatywaniem
krotkotrwatym i w petni odwracalnym. Materialy najesktadow& poza chronionymi siedliskami
przyrodniczymi oraz stanowiskami chronionych gatwmkcilin. Materiaty budowlane powinny by
sktadowane w szczelnych pojemnikach w miejscachzgobznaczonych. Pobiegajmateriaty naley
zachowa szczegOla ostraznos¢, przed rozsypaniem lub wylaniem. Zaplecze budoawipno zosta
usytuowane na stabilnym, suchym gruncie blisko sogjbudowy tak, aby do minimum ograni€zy
potrzelg transportu materiatow.

Pojazdy atzarowe i maszyny powinny Bysprawne technicznie i poruszaic wytacznie po
wyznaczonych trasach tak, aby urikmozjezdzania gsiednich terenow. Ze wzglu na niewielkie
rozmiary inwestycji nazenie ruchu pojazdoweblzie niewielkie. Pojazdy powinny porugzsic poza
chronionymi siedliskami przyrodniczymi. Zapleczedbwy powinno posiadaodpowiedm ilos¢
substancji do neutralizacji ewentualnych wyciek@livga.

Hatas spowodowany prasprzitu jest ucazliwy dla srodowiska przyrodniczego ze wedlu
na maliwe krotkotrwate ptoszenie zwiegz Po ustaniu prac budowlanych zwige wréoa w
sasiedztwo funkcjonujcej inwestycji.

Prace ziemne spowodugniszczenie stanowisk chronionych gatunkdwlimotj. kruszczyka
szerokolistnego, przylaszczki pospolitej, kopytngaspolitego oraz bluszczu pospolitego. Gatunki te
Ssa pospolite w regionie i kraju i zniszczenie stargkviw tym miejscu nie dmzie znaczco
negatywnym oddziatywaniem. Na etapie uzyskiwanezlmdnych pozwolé do realizacji inwestycji
konieczne hdzie uzyskanie zgody na ogisstwo od zakazu niszczenia chronionych gatunk&inco

Prace budowlane, a szczegdlnie wygirtkzew, nalgy wykona poza okresemetjowym i
rozrodczym zwierat, w celu wyeliminowania wptywu na fagmnalizowanego terenu. Masy ziemne,
ktore zostam pozyskane podczas wykonywania kanatu powinny Zostgte do zagospodarowania
otoczenia na etapie padkowania terenu.

Tak wykonane prace budowlang beda znaczco negatywnie oddziatywé nasrodowisko

analizowanego terenu.
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5.2. Odprowadzaniesciekow

Inwestycja stanowta przedmiot zmiany planu nie wymaga odprowadzajteekow
sanitarno-bytowych, sama stanowi infrastruktiechniczin stuzaca odprowadzeniu wéd ziowych z
terenu zaktadu goérniczego ,Bukowa”.

Wody pochodzce z terenu zakladu gérniczego ,Bukowa”, prowadzokenatem
odwadniagcym do cieku naturalnego, muaszspetnig warunki okrélone w pozwoleniu
wodnoprawnym i przepisach szczegolnych.

Scieki deszczowe obszaru zmiany planu najeodprowadz powierzchniowo po terenie, do

projektowanego rowu.

5.3. Gromadzenie odpadow

Inwestycja stanowtca przedmiot zmiany planu niegdzie tworzy odpadoéw socjalno-
bytowych. Naley jednak zapewi odbior i utylizacg odpadéw technologicznych powstatych w
wyniku eksploatacji i konserwacji inwestycji, zgéelz obowizujacymi przepisami szczegolnymi.

Realizacja inwestycji oraz systematyczna konsemvajprowadzalnika przyczyniesido
uporadkowania terenu, ktory obecnie — jak wykazala inagrzacja terenu — jest znacznie

zasmiecony.

5.3. Komunikacja

Obstug komunikacyjma terenu zmiany planu stanowi:

- projektowany pas terenuagu pieszo — jezdnego, oznaczony w zmianie planubsiem KX,
stanowacy techniczny dogp do kanatu, o szeroka ok. 6,0 m z projektowannawierzchrg z
gruntu rodzimego, z ezciowym utwardzeniem kamiennym w miejscach abfiterenu, o
szerokéci do 4,0 m;

- istniepcy odcinek drogi gminnej, nr ewidencyjny dziatki9.0potazonej w obebie Skorkdw,
gmina Krasocin, zlokalizowanej poza granicami zipiplanu, w bezp@ednim jego ssiedztwie.

Dla terenéw olgtych opracowaniem zmian planu nie cikaenieprzekraczalnej linii zabudowy, oraz

nie przewiduje miejsc postojowych i parkingowych.

Ze wzgkdu na sporadyczny ruch na projektowanej drodzegvdzianej jedynie do celow
technologicznych zwianych z konserwagjprojektowanego odprowadzalnika wod kopalnianych,
oraz brak nieprzepuszczalnej nawierzchni asfaltowgp pieszo — jezdny niegbzie wywierg

zadnego negatywnego wptywu fr@dowisko naturalne.
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5.5. Emisja pol elektromagnetycznych

Na stansrodowiska i zdrowie mieszkadéw wptywa emisja pol elektromagnetycznych. Pola
elektromagnetyczne emituyszystkie urzdzenia wytwarzajce, przetwarzage i przesytajce energi
elektryczn. Czstotliwos¢ emitowania promieniowania elektromagnetycznegoansthw granicach
od 30 kHz do 300 GHz. Przy diugotrwatym oddziatywapdl elektromagnetycznych o dich
poziomach i cgstotliwosciach wystpuja zaktécenia w funkcjonowaniu organizmu, zwlaszcza w
pracy uktadu kgzenia i ukladu nerwowego, powodag dolegliwdci i zmniejszenie odporioi
organizmu.

W granicach zmiany planu oraz w jego otoczeniwznegdug sk stacje bazowe telefonii
komérkowej. Obszar opracowania znajdujevgizasg¢gu operatorow telefonii komorkowe;.

Inwestycja stanowca przedmiot zmiany planu nie wymaga zapewnienigtcpo do
istniepcego ukfadu elektroenergetycznego. W granicachcoprania znajduj sic dwie istniejce linie
elektroenergetyczne 15 kV, przewidziane do zach@avamaliwoscia ich przebudowy, rozbudowy i
modernizacji, na warunkach oklenych przez zarglzapcego siec. Od linii 15 kV obowizuja
ograniczenia lokalizacyjne — 5,0 m od skrajnegoewadu przy przewodach gotych i 1,5 m przy

przewodach izolowanych.

5.6. Hatas

Dla terenéw olgtych opracowaniem nie okila sk dopuszczalnych pozioméw hatasu
okreslone w Rozporzdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasémedowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826, zzmdejszymi zmianami).

Na etapie realizacji inwestycji na otoczenie terdmudowy lgdzie oddziatywat hatas
spowodowany prac maszyn i urzdzex budowlanych. Hatas mie przyczynt sig do ptoszenia
zwierzt. W granicach inwestycji oraz w jej 50,0 m otodmeimwentaryzacja przyrodnicza wykonana
przez zespo6t dr Alojzego Przemyskiego, nie stwikadmiejsc statego bytowania rzadkich i
chronionych gatunkéw zwiegz Ptoszone &da wytacznie pospolite gatunki zwietz Oddziatywanie

to bedzie krotkotrwate i po zakmzeniu prac zwiekda wroa w sasiedztwo funkcjonujcej inwestycji.
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6. Ocena stanurodowiska w granicach opracowania
6.1. Potencjalne zmiany stanusrodowiska w przypadku braku realizacji projektowanego

dokumentu

Ustalenia zmiany planu okileja docelowy model zagospodarowania przestrzennego w
granicach opracowania. W przypadku braku realizaajiektowanego dokumentu niedzie mogt
powsta projektowany odprowadzalnik wod kopalnianych aphgtugujcy go ciag pieszo — jezdny.

Brak realizacji ustate zmiany planu umdiwi pozostawienie istnigcego obszaru lasu bez
koniecznéci wycinek w drzewostanie daym. Nie dojdzie do czasowego naruszenia szatynnej
podszytu i runa Kkmego, nieuniknionych przy budowie nowego odprowédka wody wraz z
obstugugcym go cagiem pieszo-jezdnym. Nie ulegnie zmianie istugjleSny charakter terenu, nie
powstanie nowe siedlisko cieku wodnego, nie zostatksciowo ograniczona powierzchnia
biologicznie czynna na skutek wykonaniagitzowo utwardzonego ggu pieszo — jezdnego. Nie
powstanie nowa przegroda terenowagjstanie si dos¢ szeroki row i cig komunikacyjny.

Nie zaobserwuje sijednak pozytywnego wptywu na inne skfadowe eleménbdowiska
przyrodniczego, wgcz mog@ zachodat inne niekorzystne zmiany w przyrodzie. Dotyczy to
szczegolnie wpltywu ngrodowisko wodne. Podstawowe niekorzystne dziatatogyczy wptywu
nielegalnego sktadowiska odpadow, zlokalizowanegtenenach okjym projektowan zmiary planu
Najwicksz szang na szybkie pospatanie tego terenu niesie ze gokalizacja ustatezmiany planu

nakazujcych Inwestorowi oczyszczenie terenu i przywroceluiestanu wigciwego.

W poblizu granic opracowywanej zmiany planu znajdujeisiniepcy odprowadzalnik wody,
stuizacy obecnie potrzebom kopalni odkrywkowej ,Bukowdest to obiekt pofmny w terenach
prywatnych o mocno ograniczonym lub uniefiwionym dostpie niezlegdnym shiba technicznym
kopalni do konserwacji i czyszczenia odprowadzanikstniegcy odprowadzalnik nie posiada
mozliwosci podpktrzania poziomu odprowadzanej wody w okresach suazprzy zwgkszonych
przeptywach mge przyczynt sig do podtopié tak. Wody z tego obiektu odprowadzared cieku
potozonego na terenie allym ochrom przez Natug 2000 ,Wzgorza Cérinsko — Kieleckie.

Wybudowanie odprowadzalnika zgodnie z ustalenipmjektowanej zmiany planu zapewni
odcizenie istniggcego Cieku od wody zimwe] odprowadzanej z terenu kopalni ,Bukowa”,
dodatkowo, dziki potozeniu na wyszych rzdnych niz obecny odprowadzalnik mlwe jest, dzgki
przepuszczalnej budowie rowu, zasilanie w weetendw 4k w okresach suchych. Budowa nowego
odprowadzalnika umidiwi rowniez przegcie czsci wod opadowych sptywagych z potudniowych
wzniesié okalapcych teren zmiany planu, @ki czemu ograniczone zostanie ryzyko podtope

gwattownych opadach atmosferycznych na tereriigj piotazonych hk.
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6.2. Stansrodowiska na obszarach objtych przewidywanym znacacym oddziatywaniem

W granicach projektowane] zmiany planu nie ma g@seezigc mogcych potencjalnie
znacaco oddzialywa na srodowisko, okrélonych w Rozporzdzeniu Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przegeziec mogcych znaczco oddziatywé na srodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z pdiejszymi zmianami), wymaggych uruchomienia procedury
przeprowadzenia oceny oddziatywania przesisiccia nasrodowisko.

W granicach zmiany planu projektowana jeatiowa kanatu ziemnego z umocnieniami o
szerokaci dna 1,2 m. Do przedsiwzig¢ mogicych potencjalnie znagezo oddziatywa na
srodowisko zaliczamy kanaty w rozumieniu art. 9 dspkt 5 Ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo
wodne (Tekst jednolity z 2012 r. Dz. U. Poz. 14®&niejszymi zmianami) tj. sztuczne koryta
prowadzce wod w sposob eigty lub okresowyp szerokdci dna co najmniej 1,5 mprzy ich ugciu
lub ujeciu. Projektowany kanat nie spetnia pawyych parametréw.

W granicach zmiany planu projektowana jbstdowa cihg pieszo — jezdnego o dtugoi
1720,0 m, wykonanego z gruntu rodzimego, utwardzoge miejscowo narzutem kamiennym w
lokalnych obnizeniach terenu Do przedsiwzig¢ mogicych potencjalnie znagezo oddziatywa na
srodowisko zaliczamylrogi o nawierzchni twardej o catkowitej diugdici przedsigwzigcia powyze]

1 km inne nz wymienione w 8 2 ust.1, pkt 31 i 32 oraz obiektgstowe w cigu drogi 0 nawierzchni
twardej, z wydczeniem przebudowy drég oraz obiektéw mostowyctzasych do obstugi stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza olexarobgtymi formami ochrony przyrody, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustamvgnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Projektowana droga nie spetnia pawsgych parametrow.
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7. Oddziatywanie ustal@ projektu na srodowisko
7.1. Rodzaje i skala przewidywanych oddziatywana srodowisko

a) Analiza graficzna

Zahkcznik graficzny do opracowywanej prognozy zostakanany na rysunku Zmiany nr 1
.Miejscowego planu zagospodarowania przestrzenm&giny Matogoszcz, obejmagego potnocno
— wschodnj cz$¢ gminy Matogoszcz”, w granicach €zi sotectwa Zakrucze., na ktérej za pomoc
zréznicowanej palety kolorystycznej przedstawiono wplywstnieacego i projektowanego

zagospodarowania terenéw. W wyniku analizy wybdiono nasfpujace tereny:

Tereny projektowanego zagospodarowania, 0 obginym wptywie na srodowisko, oznaczone na
rysunku prognozy kolorem niebieskim, do ktérychiczaino:

— istniejcy kanat otwarty, stanoacy fragment lokalnego cieku (oznaczony symbolem)/S.

Teren istnigjcego cieku wodnego, przyjmagiego dodatkowo oczyszczone wodyzoive jest
elementem zagospodarowania zmiany planu mato priedékenym na skutek dziatalém cztowieka,
odprowadzane wody nie przyczyniasic do pogorszenia standgrodowiska. Dodatkowo, po
przebudowie planuje siwydzieleniesciekow z oczyszczalni w Skorkowie do odprowadzerda

pomoa rurochgu szczelnego, dgti czemu nie hda one oddziatywéana wody kanatu WS.1.

Tereny projektowanego zagospodarowania, 0 potencpie niewielkim oddziatywaniu na
srodowisko, oznaczone na rysunku prognozy kolorgytym, do ktorych zaliczono:

— projektowany kanat odprowadzaay wody ztazowe (oznaczony symbolem WS.2).

— projektowany cig pieszo-jezdny (oznaczony symbolem KX),

— istniepce linie elektroenergetyczne 15 kV wraz z obszavddziatywania.

Zaliczenie do tej kategorii odprowadzalnika jakaigu pieszo — jezdnego wynika gtownie z
konieczndci wykonania robot ziemnych, przeksztafggich istniejce lasy w nowe formy
zagospodarowania. Po zakaeniu prac obiekty te niextly niekorzystnie oddziatywanasrodowisko
przyrodnicze zaréwno w granicach opracowywanej mgniglanu jak i poza jego granicami, na
terenach olefych prawnymi formami ochrony. Niewielkie oddzialgmie na przyrog w tym gtéwnie
na chroniony krajobraz, wykazujstniepce linie elektroenergetyczne 15 kV, nie zaopatejw

energe obszaru zmiany planu a jedynie przesytajenergi przez ten obszar.

a) Analiza tabelaryczna

Analize przeprowadzono w formie tabelarycznej syntetyzejj wptyw poszczegoinych
elementow projektowanego zagospodarowania na etgm@odowiska przyrodniczego terenu
Zmiany nr 1  Miejscowego planu zagospodarowania egtrzennego Gminy Matogoszcz,
obejmujcego potnocno — wschodnczeé¢ gminy Matogoszcz”, w granicach sotectwa Zakrucze.,

okreslone w Ustawie z dnia 3 pdziernika 2008 r. o udaginianiu informacji osrodowisku i jego
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ochronie, udziale spoteazstwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasraowisko

(Tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 1238y przygtej skali:

0 Oddziatywanie obejne, czyli brak oddziatywania, ktére nzdéoby uzna w skali problemow
zmiany planu.

1 Oddzialywanie nieznaczne, czyli takie, ktore zm@ zdefiniowd, lecz nie majce istotnego
znaczenia dldrodowiska,

2 Oddziatywanie odczuwalne w skali lokalne;.

Oddziatywania, ktorych intensywiookrelono na poziomie odczuwalnym (1 — 2) oceniono
dodatkowo wedlug rodzaju i charakteru oddzialywaraz wedlug przewidywanego czasu

oddziatywania, zgodnie z przya symbolika:

B — bezpérednie K — krétkoterminowe, okoto kilkumiestzne,

P — pdrednie S —sérednioterminowe,

W — wtdrne D — diugoterminowe, czyli efekty w cyklu wieloletnj
S — skumulowane St — stale,

Ch — chwilowe, np. w momencie realizacji

Zakwalifikowanie przewidywanych oddziatywapiera s} na subiektywnej ocenie autorow
opracowania i dogpnych danych literaturowych, ocenjeych wplyw danego elementu

zagospodarowania terenu na poszczegoélne kompofrexkywiska

Tabela. Identyfikacja i ocena oddziatywia

Elementy srodowiska Elementy projektowanego zagospodarowania terenu
przyrodniczego sotectwa
Zakrucze WS.1, WS.2 KX linie 15 KV,
Rd&znorodnd¢ biologiczna 2,B,D, St 1, P, D, St 1, P, D, St
Ludnas¢ 1, P, W, K Ch 1P, K, Ch 2,P, D, St
Zwierzgta 1,B,D, Ch 1, P, K, Ch 1, P, K, Ch
Rasliny 1,B,D, Ch 1,B, W, D, St 1, P, D, St
Woda 2,B,W, S, D, St 1, P, W, D, Ch 0
Powietrze 1, W, D, St 1,P, S, D,Ch 0
Powierzchnia ziemi 2,B,D, St 1, \§, Ch 1, P, K, Ch
Krajobraz 2, W, D, St 1, P, D, St 1, P, D, St
Klimat 0 0 0
Zasoby naturalne 0 0 0
Zabytki 0 0 0
Dobra materialne 1, W, D, St 2,B,D, St 1, B, D,
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Realizacji projektowanego kanatu niedaie wywier& zadnego wptywu na klimat, zasoby
naturalne i zabytki. Oddziatywanie na pozostateneletysrodowiska przyrodniczegogbzie zmienne,
gtéwnie nie majce istotnego znaczenia dieodowiska lub odczuwalne co najiej w skali lokalnej.
Nie przewiduje si oddziatywania na tereny znacznie oddalone od ebszaracowania.

Inwestycja najwgkszy wpltyw Ikxdzie wywierdg w momencie realizacji, gdzie konieczne
bedzie wykonanie prac ziemnych z obeérig sprztu budowlanego. W momencie eksploatacji nie
przewiduje s niekorzystnego wptywu na parametinodowiska. Ewentualne oddziatywaniedzie
sig wigzato gtdwnie ze zmian charakteru terenu z dleego na zagospodarowanyagiem

komunikacyjnym i kanatem wodnym i odmierioe nowych warunkow.

7.2. Wplyw przewidywanych oddziatywa na obszary podlegajce ochronie na podstawie ustawy

0 ochronie przyrody

Wplyw przewidywanych oddziatywiana obszary podlegaje ochronie zostat szczegétowo
rozeznany w ,Opracowaniu uzupetnigym do Prognozy...” wykonanym przez zespot autorgki

sktadzie: dr Alojzy Przemyski, dr Agnieszka Rafiska, mgr Tomasz Paciorek, mgr Piotr Przemyski.

a) Wplyw na proponowany rezerwat przyrody

Obszar projektowanej zmiany planu na niewielki@gfnencie terenu w ei wschodniej
graniczy z proponowanym rezerwatem przyrody ,Wrrded. Obszar calego proponowanego
rezerwatu oraz obszar @bj ustaleniami zmiany planu znajduje; sv granicach terenow daych
bedacych wiasnécia Skarbu Pastwa w zarzdzie Nadlénictwa drzejow. Tereny te obe
ustaleniami aktualnego ,Planu gdzenia lasu”, udogpnionego przez Nadiriczego Nadl&énictwa
Jedrzejow dla potrzeb opracowania niniejszej prognozy

Projektowany odprowadzalnik planowany jest w nejhaeej skrajnym, nisko pofmnym,
zewrgtrznym pasie lasu, natomiast teren planowanegorweze potaone § na pothocnym i
pétnocno — zachodnim stoku Gory Zabtoty. Oddziakyiwazwierciadta wody gruntowej w terenie
przylegtym do rowu mdiwe jest jedynie na terenach o podobnyckdrgch jak rzdna gornej
krawedzi rowu. Nawet przy petnym napetnieniu kanalu wadidziatywanie ograniczy gido kilku
najblizszych metrow wzdiu granic rowu i nie mege powodowa podtopié obszarow lasow na
wzniesieniach.

Obserwowane w terenie znaczne pogszgnie poziomow wod gruntowych na terenach
lesnych pota@onych tu ponize] projektowanego miejsca yezenia kanatu do Cieku od Skorkowa,
oraz na cgci tak przylegagcych od poétnocy do terenu planowanej inwestycjst jevynikiem
obecndci licznychzeremi bobrow.

Planowana inwestycja nie pogorszy warunkémdowiska na analizowanym terenie.
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b) Wptyw na Checinsko — Kielecki Park Krajobrazowy

Checinsko — Kielecki Park Krajobrazowy znajduje sv odlegtéci ok. 3,0 km na potudniowy
wschod od terenu zmiany planu. Na obszarze Parkozgy jest kacowy odcinek Cieku od
Skorkowa wraz z @giem do Wiernej Rzeki (Lososiny).

Cele ochrony Parku oraz obaaujace zakazy wyznaczyt Sejmik Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego Uchwat Nr XXXV1/649/13 z dnia 25 pzdziernika 2013 r. dotyaza utworzenia
Checinsko — Kieleckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz.jWiwiet. z 30 padziernika 2013 r.,
Poz. 3612).

Lokalizacja projektowanego rowu w znacznym oddalemd granic Parku wyklucza
jakiekolwiek bezpérednie oddziatywanie na przyr@dego terenu. Tym samym nie zachodzi ryzyko
naruszania obowzujacych zakazow. Naky jednak przeanalizowamazliwosé pasredniego wptywu
na przyrod poprzez zmiagistosunkéw wodnych w zazku z konieczngia odwadniania wyrobiska i
zwigkszonego zrzutu wéd przy Zeju na nkszy poziom wydobycia.

Z analizy hydrogeologicznej wynikaze prognozowany zag leja depresji dla rznej
odwadniania +220 m n.p.m. wyniesie 15,5°kntym samym nie &dzie obejmowat trenéw Parku.
Nalezy wykluczy¢ takze oddziatywanie na stosunki wodne wynikag ze zwikszonego zrzutu wéd
do Cieku od Skorkowa, a ngshie Wiernej Rzeki. W granicach Parku znajduje jgi ujsciowy
odcinek cieku wraz z ggiem do Wiernej Rzeki. Odlegié dziehca ten teren od punktu zrzutu woéd
kopalnianych jest wystarczaga dla zneutralizowania zgkiszonego przeptywu. Ciek od Skorkowa,
jak i Wierna Rzeka zdolney przep¢ te dodatkowe iléci wod, bez skutkow w postaci zgszonych
zalewdéw. Zwegkszeniesredniego przeptywu wod w Wiernej Rzece spowodowarmitem wod
kopalnianych szacuje ¢sio ok. 1,04 %. Odprowadzane wodydh charakteryzowa si¢ jakascia
gwarantujca brak zmian w zakresie parametrow fizycznych, cleemjch i biologicznych wéd w
ciekach naturalnych.

Przeprowadzona przez autoréw opracowamaliza wyklucza maliwosé zmian stosunkow

wodnych na obszarze Cécinsko-Kieleckiego Parku Krajobrazowego

c) Wptyw na Konecko-topuszniaiski Obszar Chronionego Krajobrazu

Teren objty zmiary planu polgony jest na poludniowo-zachodnim kcai Konecko-
topuszniaskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Obszar ¢é@ofano dla ochronyrédliskowych
obszarow doptywow Pilicy (m.in. Czarnej Koneckigj)az komplekséw laséw. Z ekologicznego
punktu widzenia do najwaiejszych funkcji obszaru nalg ochrona woéd powierzchniowych i
podziemnych. Istotna jest ponadto funkcja klimatotza i aerosanitarna, a fa&k rekreacyjno-
turystyczna.

Wplyw projektowanej zmiany planu na przedmiotowszar chronionego krajobrazu najle
rozwazy¢ przede wszystkim w kontékie zakazow okrdonych w Uchwale Nr XXXV/616/13
Sejmiku  WojewodztwaSwietokrzyskiego z dnia 23 wrgeia 2013 r. dotycrej wyznaczenia
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Konecko — topuszniskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. WG6jwiet.
z 1 padziernika 2013 r., Poz. 3308).

Ingerencja w obszar chronionego krajobragizie zwihzana z budowodcinka kanatu wraz z
towarzysacym chagiem pieszo-jezdnym. Pod ten cel ¢tajbgda zbiorowiska léne w zaradzie
Lasow Pastwowych. Realizacja prac budowlanych poza okrdggowym i rozrodczymie naruszy
zakazu zabijania dziko wysgpujacych zwierzt, niszczenia ich nor, legowisk, innych schroniei
miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry .

Planowana wycinka drzewetizie mi€ miejsce wydcznie na terenie $aym, ktory nie
stanowi zadrzewie w rozumieniu Ustawy o ochronie przyrodyie dojdzie zatem do naruszenia
zakazu likwidowania i niszczenia zadrzewig srodpolnych, przydroznych i nadwodnych.

Szerszej analizy wymaga inwestycja w kostakzakazu zmian stosunkow wodnychjezeli
stuza celom innym ni ochrona przyrody lub zrownowane wykorzystanieaytkow rolnych i lénych
oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka.

Poddawana ocenie zmiana przebiegu kanatu odpr@ajgadgo wody kopalniane w istocie nie
stanowi czynnika meagego naruszy stosunki wodne w obszarze chronionego krajobrazu.
Problematyczne jest zakladane @wizenie iléci odprowadzanych wéd w zyaku z koniecznéria
odwadniania wyrobiska nazsizym poziomie eksploataciji.

Pobory i zrzuty wod kopalnianych nietpliwie naleza do czynnikbw mogcych bezpérednio
wptywac na stosunki wodne. Analizig wptyw zakladanego wzrostu $ld odprowadzanych wod na
stosunki wodne w obszarze chronionego krajobrazezyauwzgkdnic przede wszystkim lokalne
uwarunkowania hydrologiczne.

Obszar eksploatacji oraz rejon w jegsiedztwie nalgy do zlewni tososiny (Wiernej Rzeki),
doptywu Nidy, ktora przeptywa w odlegia okoto 5-6 km na wschod. W pomli kopalni, na pétnoc
od Skorkowa znajduje siCiek od Skorkowa, prawobrzsy doptyw tososiny, do ktérego obecnie
odprowadzaneaswody kopalniane.

Rejon kopalni charakteryzuje ¢si wyskpowaniem trzech pier wodonénych:
czwartorzdowego, kredowego i jurajskiego¢Pa te § oddzielone od siebie izolagymi utworami
stabo przepuszczalnymi: plejstas&imi glinami morenowymi i mutkami, ilastymi produsmi
wietrzenia utwordw jury lub tepakietami margli. W efekcie pordzy pitrami istniej kontakty
hydrauliczne, ale przepltywyasznacznie utrudnione. Opisana sytuacja jest konayst punktu
widzenia zaktadanego odwadnianiatpa jurajskiego — obtenie zwierciadta wody w pirze
jurajskim w zasadzie niegtzie przenosi si¢ na pitro kredowe.

Aktualnie nie stwierdza siwystepowania leja depresji wokot Kopalni Wapienia ,,Bulkasw
Zejscie z wydobyciem na #zy poziom kdzie skutkowato powstawaniem leja depresji, ktorgyp
docelowym poziomie +220 m.n.p.m. ggiie wielké¢ 15,5 knf. Prognozujc zaskg leja depres;i
nalezy uwzgkdni¢ interferencg z lejem depresji Kopalni ,Matogoszcz”. Odwadniarkepalni

,Matogoszcz” lgdzie przektadasic na odwodnienie kopalni Bukowa. Kopalnia Matogosgrzejmie
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czgé¢ strumienia wod podziemnych jaki w normalnych wéaoh doptywatby od strony potudniowo-
wschodniej do systemu odwadniania kopalni Bukowa.

Aktualnie lej depresji Kopalni ,Matogoszcz” ma roemtylko okoto 3,3 krA W warunkach
obnienia rzdnej odwadniania do poziomu +215 m n.p.m. progre®sitjpowickszenie leja depresji
do rozmiaru okoto 18,4 kinDalsze obrianie poziomu odwadniania dogtnej +200 m n.p.m. lej
depresji osignie rozmiar 29,4 kfn

Leje depresji kopal ,.Bukowa” i ,Matogoszcz” padcza sic ze sol tworzac stret obnizenia
zwierciadta woéd podziemnych w gbize jurajskim. Regionalna depresja zwierciadla wod
podziemnych w pirze jurajskim z tytulu patzonego odwadniania kopal ,Bukowa”

i ,Matogoszcz” nie powinna jednak przekroézgoziomu 4-6 m. Woda z obydwu kopalierowana
bedzie do rzeki Lososiny. W przypadku kopalni ,,Bukdwanat odprowadzagy bedzie przebiegat w
obrebie jej wlasnego leja depresiji, a ngstie w strefie leja depresji kopalni ,MatogoszcKanat
odprowadzajcy wody z kopalni ,Matogoszcz” na calej swojej dbdgi bedzie znajdowat si w
obrebie leja depresji tej kopalni. W takich uwarunkoveanhh zachodzi bedzie intensywna ucieczka
wody z ciekow prowadgych wody kopalniane. Istotne znaczenie ma fekzaprojektowany nowy
kanat do odprowadzaniziekow oczyszczonych z Zaktadu i wod zavych z kopalni jest kanatem
nieszczelnym, ktérego dno pabtme jest wyej w stosunku do cieku Bez Nazwy, czyli obecnego
kanatu oprowadzagego ww.scieki. Taka lokalizacja zapewnia eksfiltraeyody z kanatu do gruntu,
co jest bardzo korzystne dieodowiska.

Ucieczki wody dotycz§ beda wod kopalnianych zrzucanych do ciekéw powierzctwyich,
tak wigc system odwadniania kopalni odprowadzatlzie te same wody k#zace w systemie
wodonadnym. Tego typu rozwgzanie zalicza gido nowoczesnych technik ograniczania wptywu prac
odwodnieniowych nasrodowisko naturalne stanowei proly stworzenia w miar mazliwosci
zamkngtego obiegu wody w uktadzie system odwadnianiak ei odbiornik.

Dla najbardziej realnego stanu eksploatacji, tzipm eksploatacji przewidywanej + 230,00
szacunkowa il§¢ wody, ktéra przedostanieesilo gruntu wyniesie 3407 ¥d. Tak wic doplyw do
Cieku od Skorkowa z uwzgldnieniem eksfiltracji wyniesi®c i w. kopan = 4309 — 3407= 902#d. W
rezultacie udziat wéd zimwych i oczyszczonycKciekdw przemystowych prowadzonych nowym
kanatem (z uwzglnieniem eksfiltracji), w stosunku do wod odbiomnikdla wariantu
optymistycznego (najbardziej realnego) jesismy niz udziat obecny przy wykorzystaniu odbiornika
posredniego w postaci cieku Bez Nazwy (22,9% - starcop do 3,4% - stan eksploatacji
przewidywanej +230,00 wariant optymistyczny).

Zarowno odwadniane wyrobiska, jak i cieki stanowace miejsca zrzutu wod usytuowane
sa w obrebie jednej zlewni (zlewnia rzeki Lososiny). Tak wic krazenie wod odbywé sie bedzie
w systemie jednej zlewni Ewentualne zmiany ikziowe i jak@ciowe roéwnie zachodzi beda w
obrebie jednej zlewni. Jest to dodatkowy istotny argotmprzemawiajcy za brakiem wplywu

zwiekszonego zrzutu wéd kopalnianych na stosunki woadiwbszarze chronionego krajobrazu.
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Obecnie obserwowane jest podtapianie terendéw wieefdieku od Skorkowa. Podtopienia te
nie maj jednak zwizku z odprowadzaniem wdd kopalnianych. Obecnie bowikopalnia nie
prowadzi regularnego, a jedynie okresowe odwadeiaPizyczyn ztego stanu naky upatrywa w
dziatalngci bobrow, ktérych obecré stwierdzono w dolinie cieku. Sytuacflodatkowo pogarsza
bardzo maty spadek podioy miejscami silnie meandugej Lososiny.

Nalezy uzn&, ze w wyniku korzystnych warunkéw geologicznych oveabec uzupetniania
ewentualnych strat wody zghia jurajskiego przez zrzut wod kopalnianych (rowem
przepuszczalnym dnie) nie istnieje niebezpiésigo istotnego obmenia zwierciadta wod w girze
czwartorzdowym na po6tnoc od pasma wychodni jurajskich orad wowierzchniowych. W zweku
z powyzszym nie ma madiwosci zmiany warunkéw wodnych na tym obszarze polgggjna
istotnym przesuszeniu wierzchniej warstwy paeidw strefie ptytkiego zalegania zwierciadta wod
podziemnych) oraz niekorzystnego oddziatywaniaintopy wodolubne.

Budowa kanalu wraz z towarzysz infrastruktun nie bedzie zwigzana z likwidowaniem
naturalnych zbiornikbw wodnych, starorzeczy i obszedw wodno-btotnych, a zatem nie zachodzi
ryzyko ztamania zakazow w tym zakresie obgujacych w przedmiotowym obszarze chronionego
krajobrazu.

Podsumowupc, ustalenia zmiany planu nie naruszaj zakazéw obowizujacych w
Konecko-topuszniaaskim Obszarze Chronionego Krajobrazu. Nie lda mie¢ takze

negatywnego wptywu na przyro@ obszaru.

d) Wptyw na obszaryNatura 2000

Wschodni fragment obszaru zmiany planu znajdujewsigranicach obszaru Natura 2000
~Wzgorza Chcinsko-Kieleckie”. W czsci tej nie wykazano wysgpowania siedlisk przyrodniczych i
gatunkoéw chronionych stanaygiych przedmioty ochrony w obszarze. Nie dojdzieematdo
bezpdredniego zajcia siedlisk. Wplyw na przedmioty ochrony obszarlery rozpatrywd w
kontekcie oddziatywania poedniego zwizanego z ksztaltowaniem warunkow wodnych.

W odlegtdci ok. 200,0 m w kierunku potudniowym od trasy gidpwanego rowu, na Gorze
Zabtoty zlokalizowane s siedliska:grad srodkowoeuropejski i kontynentalny (kod: 9170) oraz
swietlista dabrowa (kod: 9110).

Swietliste dibrowy wyksztalcaj sie na podigu przepuszczalnym, suchym, cieptym, z
gtebokim poziomem wdéd gruntowych. gy réwniez wystepuja na terenach o ¢gbszym poziomie
wody gruntowej. Charakteryzujsic szerszym spektrum siedliskowym. Zajmgjiedliska mniej lub
bardziej wilgotne, lecz odznaczaeg¢ s¢ drenaem wodnym; w miejscach ze staggaaj wody grady
nie wystpuja. Funkcjonowanie kanalu nie przyczyni sio zmian warunkéw w obbie ptatéw
wymienionych siedlisk. Stanowiska chronionych gsdrlokalizowane & powyzej zwierciadta wody
w projektowanym rowie.

W zasggu oddziatywania zmiany planu znajglusic nizowe i goérskie swieze faki
uzytkowane ekstensywnig(kod: 6510). Ptat siedliska przylega od pétnocnegehodu do odcinka
50



Cieku od Skorkowa po#ej projektowanego &¢ia do tego cieku planowanego rowu. Zasadnicze
znaczenie dla rozwojuk swiezych mazyznads¢ i uwilgotnienie podtea. Stopié uwilgotnienia mae
by¢ zr&znicowany, lecz begladow zabagnienia.

Zmiana planu nie wprowadza istotnychnmic w dotychczasowym uktadzie hydrograficznym.
Odcinkiem Cieku od Skorkowa granicym z hka swieza nadal ptyac¢ beda wody kopalniane, zat
roznica, ze ilos¢ tych wod ledzie wigksza. Jak wynika z analiz hydrologicznych przeprdeeanych na
potrzeby prognozy, Ciek od Skorkowa jest zdolnyyjz dodatkowy ilos¢ wod, bez ryzyka
podnoszenia stanu wod do poziomu aumgo powodowd podtopienia i diugotrwate zalewy.
Ewentualne oddziatywanie w postaci podniesieniaqma wod gruntowych nie stanowi zagemia
dla siedlisk dkowych wymagajcych ich wysokiego stanu. W zyku z tym nie zachodzi ryzyko
znacacego oddziatywania na siedliskgi swiezej i pogorszenia stanu ochrony.

Po potudniowej stronie Cieku od Skorkowa zlokakanmy jest ptat siedliska 7140 —
torfowiska przejsciowe i trzgsawiska Typ ten obejmuje siedliska stale wysycone aygubziom wod
gruntowych jest zbtony do poziomu gruntu i stosunkowo stabilny. Zaséaw wody odbywa si
czgsciowo z opadoéw, cgciowo ze splywow powierzchniowych, woéd podziemnydhab
przeptywowych o spowolnionym przeptywie. Jednym wgkaznikbw dobrego zachowania stanu
siedlisk jest silne wysycenie torfow wgdprzy stabilnym poziomie wdd podziemnych, blisko
powierzchni gruntu. Podstawowym zageaiem dla torfowisk przégiowych jest przesuszenie w
nastpstwie m.in. obrienia poziomu wod gruntowych. W tym kontele planowana zmiana w
odprowadzaniu wod kopalnianych i ewentualny wzmstiomu wod gruntowych nie mie wrecz
pozytywny wptyw na siedlisko 7140 w postaci wzrostwdnienia.

Najdalej od granic planowanej inwestycji, wzdiGieku od Skorkowa, znajdujegssiedlisko
tegu jesionowo-olszoweg®1EOQ. tggi naleza do siedliskscisle uzalenionych od uwarunkowa
wodnych. Wyksztatcajsig na glebach o wysokim poziomie wdd gruntowych, skweo zalewanych
wodami rzecznymi. Do gtéwnych czynnikow ksztadtwjch poszczegdlne podtypy siedliska agle
czestotliwos¢ i diugotrwat@é zalewdw powierzchniowych oraz ruch wod gruntowyet, tym
wyptywanie i wysiakanie wod podziemnych.

Na rozpatrywanym obszarze wystije kg olszowo-jesionowy typowy dla dolin mniejszych
ciekow. Podstawochrony ¢gow jest przede wszystkim ochrona warunkow siedligich, w tym na
pierwszym miejscu warunkéw wodnych, a rasie sposob zytkowania. Niebezpieczne dla siedliska
jest zaréwno jego osuszanie jak i nadmierne uwiligotie. Na analizowanym obszarze obserwuje si
znaczne podwaszenie poziomu wod. W warunkachekszego uwilgotnienia podta i diugiego
stagnowania wody pagiuje proces olsowienia i zabagnienia, przejagiajse m.in. wnikaniem
gatunkéw bagiennych i olsowych. W skrajnych przyzedh diugotrwate zalanie prowadzi do
obumierania drzew i zupetnego zaniku siedliska.

Niekorzystne zmiany obserwowane w rozpatrywanyacipt siedliska 91EO niespliwie sa
skutkiem podwyszenia poziomu wod gruntowych. Przyczyago zjawiska naly jednak upatrywa

nie w dziatalnéci kopalni, lecz w obecroi na tym terenidicznych zeremi bobrow. Zrzuty wod
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kopalnianych w dotychczasowych d@ach nie mogty samodzielnie doprowadzio podtopié
siedliska w obserwowanej skali. Rica poziomu rzeki w punkcie od zrzutu wod kopatyzh do
przeptywu pod mostem na drodze Matogoszcz — Lopusamosi 7 m (235 — 228 m npm) na 2,5 km
odcinku — 2,8 %o, a zatem nie powinno tu lmatamowa wody. W zwazku z tym naley przyj¢, ze
aktywnai¢ bobrow stanowi istotny czynnik zmieniay warunki siedliskowe. Dziatal§é bobrow
naleey do zaburzé naturalnych i nawet gdy prowadzi do lokalnych zom# drzewostanu i
fitocenozy, nie powinna l¢yoceniana negatywnie z punktu widzenia stanu oghigyow.

W opisanej sytuacji zakaz zrzucaniakgizej nz dotychczasowa ikei wod kopalnianych nie
przyczyni s¢ do poprawienia istniegego stanu zbiorowiskdowych. Dla najbardziej realnego stanu
eksploatacji, tj. poziom eksploatacji przewidywate30,00 udziat wéd zkmwych i oczyszczonych
sciekéw przemystowych prowadzonych nowym kanatem tasunku do przeptywu Cieku od
Skorkowa wyniesie w wariancie optymistycznym zaled®,4%. Podtopienia nie magwiazku z
iloscia wod odprowadzanych z kopalni. Ciek od Skorkowa\estanie przyj¢ wody ztazowe iscieki
oczyszczone z Zaktadu Lhoist Bukowa zarowno w obggak i w prognozowanej ifgi. Dla ochrony
siedliska przed dalgzdegradag konieczne jest wypracowanie konkretnych regzah w zakresie
regulacji cieku, magcych na celu odwrécenie negatywnych zmian zaistoliatv siedlisku w zwaizku
z aktywndcia bobrow.

Nalery podkréli¢, ze proces olsowienizgdow maze mi€ takze naturalny charakter, agdh
naleza do siedlisk przyrodniczych o dych zdolndciach regeneracji, co pozytywnie rokuje na
przyszige.

Dla oceny oddziatywania zgkszonego zrzutu wod kopalnianych na przeptywy wkCied
Skorkowa oraz w Wiernej Rzece i jest informacja uzyskana od Inwestara,Zaktad Lhoist
Bukowa jest w stanie zaprzesStadpompowywania wody z wyrobiska nawet na okreodyia. W
takim wypadku woda dzzie gromadzona w wyrobisku. Informacja ta ma khvez znaczenie dla
przypadku, w ktorym wygpowa: bedzie okresowo niekorzystna pogoda (dtugotrwate desznagte
roztopy) powodujca ponadnormatywne zgkiszenie stanu wod w wymienionych ciekach. W takiej
sytuacji okresowy brak zrzutéw wod ztowvych pozwoli w pewnym stopniu kontroloavpoziom wod
w odbiornikach i zapobiec podtopieniom i zsmeanym z nimi szkodom w siedliskach przyrodniczych
potozonych w dolinie Wiernej Rzeki. Po polepszenig siarunkdow pogodowych wody czasowo

zatrzymane w kopalnigola stopniowo odprowadzane.

Zmiana planu nie stanowi przeszkody wagsicciu celu ochrony obszaru, jakim jest
uzyskanie/utrzymanie wdaiwego stanu przedmiotow ochrony. Inwestycja nieypryni sg¢ do
pogorszenia stanu ochrony siedlisk przyrodniczgadrlisk gatunkéw rdin i zwierzat, jak i samych
gatunkow. Projektowana inwestycja jedynie w mininyah zakresie bezgmednio dotyczy obszaru
Natura 2000 Wzgoérza Gbinsko-Kieleckie. Nie bdzie zwihzana z fragmentacichronionych siedlisk
przyrodniczych, ani zmniejszeniem ich areatu. Tyamgm nie zostanie naruszomaegralnosé
obszaru rozumiana jako trwaéo i prawidtiowe funkcjonowanie siedlisk przyrodnicikyocoraz
gatunkow rélin i zwierzat.
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Zmiana planu nie stanowi zagemia dlaspéjnosci sieci obszaréw Natura 2000 zdefiniowanej
jako kompletné¢ zasobow przyrodniczych w sieci i zachowanie pa@af funkcjonalnych midzy
poszczegblnymi elementami sieci na poziomie regidriogeograficznego w danym kraju,
gwarantugcych utrzymanie we wigiwym stanie ochrony siedlisk przyrodniczych oratumkow.
Spojna¢ odnosi st rowniez do powazan pomidzy obszarami Natura 2000, agwido korytarzy
ekologicznych warunkagych cagtos¢ przestrzenmptego systemu.

Na potnoc od obszaru zmiany planu przebiega graoioszaru Natura 2000 ,Ostoja
Przedborski” PLH260004. Obszar ten pany jest catkowicie poza terenem inwestycji, a wody
odprowadzane z kopalni nieda przeptywa przez ten obszar. W zyzku z powyszym wyklucza si

jakiekolwiek oddziatywanie zmiany planu na wskazabgzar Natura 2000.

e) Wplyw na ochrorg gatunkows roslin, zwierzat i grzybow

SzczegoOtowa inwentaryzacja terenowa wykazata, na terenie przewidywanym pod
projektowany row i eg pieszo-wysipuja zbiorowiska léne oraz niewielkie inicjalne zbiorowisko
leSne oznaczone jako zadrzewienggdwe, potaone we wschodnim skrajnym fragmencie zmiany
planu. Nie stwierdzono obecsw siedlisk nielenych (hki, torfowisko).

Realizacja inwestycji spowoduje zaje ok. 2,2 ha siedlisk daych. W wikszdci beda to
bory mieszane. Lsme siedliska wodochronne w postagjdw jesionowo-olszowych oraz zadrzewie
tegowych zostam zniszczone na powierzchni ok. 0,4 ha. W granicgzdzaru Natura 2000 ,Wzgo6rza
Checinsko-Kieleckie” zagciu ulegnie powierzchnia ok. 0,1 ha. Na powierzcteji nie wystpuja
siedliska przyrodnicze stanawge przedmioty ochrony w obszarze.

Wykazana skala zniszazew zaden sposOb nie stanowi zaggoia dla zachowania we
whasciwym stanie wymienionych typéw siedlisk, a zaknie przyniesie negatywnych skutkow
przyrodniczych z racji na petnione przez nie fuekdpozostaly areat siedlisk zostanie zachowany w
niezmienionej postaci, a funkcjonowanie kanaiu dgui pieszo-jezdnego niegtizie powodowé
dalszych niekorzystnych oddzialywvana te siedliska. Korzystne z punktu widzenia wplywa
siedliska przyrodnicze jest usytuowanie inwestyefi skraju kompleksu daego, co pozwala
wyeliminowa negatywne oddziatywanie w postaci fragmentacillsk.

Realizacja inwestycji spowoduje zniszczenie staslowchronionych gatunkow §bin,
stwierdzonych podczas inwentaryzacji. Autorzy ,Qu&ania uzupetniafego do prognozy...”
wstepnie oszacowali przewidywane straty stanowisk raqgpoie:

- kruszczyk szerokolistny — ochroieista; 1 stanowisko — 1 osobnik,
- przylaszczka pospolita — ochrof@sta; 1 stanowisko — ok. 20-30 osobnikéw,
- bluszcz pospolity — ochronagziowa; 2 stanowiska — ok. 5 osobnikéw,

- kopytnik pospolity— ochrona egciowa; 3 stanowiska — ok. 20-30 osobnikow.

Na zniszczenie stanowisk gatunkowilio chronionych wymagane jest zezwolenie zgodnie z

art. 56 Ustawy o ochronie przyrody (Tekst jednolidg. U. z 2013 r. poz. 627 z fpdiejszymi
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zmianami). W zwgzku z powyszym Inwestor zobowrzany kzdzie przedtay¢ stosowny wniosek do
Regionalnego Dyrektora OchroSyodowiska w Kielcach.

Wptyw strat w przedstawionym powsj zakresie, na populacje gatunkow pglezna za
pomijalny. Wymienione gatunki naig do ralin posiadagcych bardzo liczne stanowiska w regionie i
kraju. Wszystkie obserwowano ftak na terenach asiadugcych z obszarem zmiany planu.
Zniszczenia stanowisk gatunkéw w przedstawionymremik pozostanbez wplywu na stan ich

populacji w regionie i kraju.

Stanowiska chronionych gatunkéw begowcow oraz ssakéw zlokalizowane $oza
terenem, ktory ulegnie zgjiu w zwiazku z budow projektowanego rowu. Wptyw na chronione
gatunki ptakéw naley wykluczy¢ przy zataeniu, ze prace (w tym wycinka drzew) prowadzorggd
poza sezonengdowym, tj. od 16 padziernika do kaca lutego.

Podsumowujc: podlegajca ocenie zmiana planu, przy zadaiu przestrzegania olétenych
w prognozie podstawowych zalécelotyczicych technologii i terminbw prowadzenia prac, nie

spowoduje strat w populacjach zwigl,za take nie przyczyni sido pogorszenia stanu ich ochrony.

f) Wplyw na ochrone korytarza ekologicznego

W granicach projektowanej inwestycji nie stwierdaostanowisk ptazow oraz gaddw.
Obecnie uytkowany odprowadzalnik wod (ciek bez nazwy) niansiwi miejsce bytowania czy
rozrodu ptazow. Nie stwierdzono rownie sisiedztwie tego cieku migracji ptazéw.

Planowany cig pieszo — jezdnyduzie miat charakter drogi technicznej, na ktoregjriiedzie
znikomy, co w znacznym stopniu ogranicza ziweos¢ strat w populacji ptazow na skutek
rozjezdzania w okresie rozrodczym przy ewentualnych migrettj ktérych nie stwierdzono w 2013 r.
Droga ldzie miata gtéwnie charakter nieutwardzony (ziemny®z nawierzchni asfaltowej.
Przewiduje si tylko miejscowe utwardzenie drugi kruszywem w mo@ich uniemdiwiajacych
dojazd do rowu. Wplynie to na brak ograniczenia igorchni biologicznie czynnej, niegtizie
powodowd& znacznego sptywu woéd podczas znacznych opadowhbedzie mi€ bardzie neutralny
charakter pod wzgtlem krajobrazowym. Pobocza drogi, jak i sama dimganawierzchni asfaltowej
znacznie szybciej zostaporanigte przez rélinnosc.

Planowany kanaldgzie ziemny wytaony elementamiarowymi utatwiagcymi infiltracje
wod. Dzkki zastosowaniu elementowzaowych do wysokei 0,62 m w najmniej korzystnych
miejscach pozostanie 18 cm brzegu rowu o charakdiaturalnym, pokrytego dianoscia, dzigki
czemu nie bdzie ograniczone wigie zwierat (ptazéw, gaddéw, matych ssakdéw) po ewentualnym
wpadngciu.

Dla przemieszczaniaesewierzt istotne jest zaprojektowanie 5 przepustow poadegicymi
drogami z lasu. Szeroké kazdego z przepustéwebzie nie mniejsza ni4,0 m, co pozwoli na

migracg zaréwno matychsrednich i daych zwierat pomiedzy kompleksamiak i lasow.

54



Zaprojektowany osadnikedzie ogrodzony siatkwysokaci 2,0 m, co zabezpieczy przed
przedostawaniem@iv jego otoczenie zwiesr
Powyssze rozwazania zapewai brak istotnych przeszkoéd dla migracji fauny na zalvze

korytarza ekologicznego GKPdC-4.

7.3. Rozwjzania eliminujace, ograniczajce lub kompensusace negatywne oddziatywania na

srodowisko, przedstawione w projekcie

Nie przewiduje si dziataa kompensujcych dla ustale zmiany planu. W celu ograniczenia
potencjalnego niekorzystnego wptywu rfaodowisko przyrodnicze, proponuje¢sinastpujace

dziatania eliminujce i ograniczajce wptyw realizacji ustafezmiany planu:

1. Budowa odprowadzalnika jako kanatu ziemnego, unmwgo jedynie w dnie i dolnej ¢xi
skarp za pomec azurowych umocnig, zapewnigicych maliwos¢ infiltracji wody do
otaczajcego gruntu.

2. Wykonanie na projektowanym odprowadzalniku zastawekaliwiajacych ptynm regulacg
poziomu zwierciadta wody w rowie.

3. Wykonanie rozwjzan technicznych umdiwiajacych niezaktocaon migracg zwierzt przez kanat.

4. W celu ochrony odprowadzalnika przed zanieczyszergnsptywajcymi z powierzchni eigu
pieszo — jezdnego nalezapewnt pas zieleni midzy krawgdzia rowu a krawdzia drogi.

5. Usuwanie drzew i krzewow nale prowadzt w okresie od 16 pgalziernika do kéaca lutego, w
celu ochrony miejsc gniazdowania ptakow.

6. Wszystkie prace budowlane najewykonywa z wyciem wyhcznie sprawnych maszyn, nie
powodujicych wyciekow ptyndw do gruntu.

7. Podczas realizacji inwestycji nalewyznaczy miejsca sktadowania materiatow i postoju maszyn

poza stanowiskami chronionych siedlisk i gatunkdapobiegajc ich zniszczeniu.

7.4. Mazliwosci rozwigzan alternatywnych do zawartych w projektowanym dokumencie oraz

trudnos$ci w ich okresleniu

Po szczego6towej analizie proponowanego projektiakaadprowadzarego wody z kopalni

Bukowa mana zaproponowanastpujace warianty alternatywne:

1. Nie podejmowanie przedsiziccia tj. odprowadzanie wéd z kopalni Bukowa w
dotychczasowy sposéb. W zwku z planowanym z&giem z eksploatagjdo poziomu + 230 m n. p.
m., a docelowo nawet do poziomu + 220 m n.p.mgkswvy sg ilos¢ odprowadzanych wéd z kopalni
Bukowa. Odprowadzanie wod z kopalni Bukowa nowymmatam pozwoli na rozdzielenie wody
ptynacej z oczyszczalniciekbw od wody odprowadzanej z kopalni. Przy brakalizacji takiego
rozwiazania zwgkszona ilé¢ wod txdzie plyrgla tym samym rowem. Rozdzielenie wod bytoby

korzystne dla sytuacji hydrologicznej na tym obgeaDwa funkcjonujce kanaty zmniejszajryzyko
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wystepowania podwygszonych stanéw, podtogieBrak realizacji projektu utrudni rowrigontrok w
zakresie zrodet ewentualnego zanieczyszczenia wod. Nidimwe bedzie rozgraniczenie czy
ewentualne zanieczyszczenia wodyspowodowane przez kopajrézy przez oczyszczalpéciekow.
Dodatkowym argumentem jest fakie zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym Kopalnia Bukow
zobowhzana jest do prowadzenia konserwacji cieku na dkigod oczyszczalnisciekow w
Skorkowie do zastawki betonowej na granicy gming@n i topuszno. Obecnie zadanie to jest
znacznie utrudnione a miejscamigaz niemaliwe, co wynika z kwestii wiasrigiowych gruntow.
Obecny ciek przebiega przez tereny prywatne i Wszetlziatania musg by¢ uzgadniane z
wiascicielami, nie jest mdiwe np. uporadkowanie dojazdu do cieku na cate] diégjo Realizacja
przedmiotowego kanatu wraz zagiem pieszo jezdnym pozwoli na swobodny dpsio kanatu ,co

umazliwi wykonywanie prac konserwacyjnych.

2. Realizacja projektu kanatu zgodnie z pierwokoncepci tj. otwartego monolitycznego
kanatu wraz z dragobstugujca (w pasie terenu o szerdgiaach ok. 8m + 7m, parametrach kanatu:
diugas¢ 1,834 km, szeroké w koronie do 4,0 m, szerokodna 1,2 m, wysokd od 0,2 m do 1,0 m,
giebokas¢ do 2,0 m, nachylenie umocnionych skarp 1:1 or&zasasci drogi do 4,0 m utwardzonej
kamieniem wapiennym. Po przeprowadzonej analiziee&pcja ta jest nie do przgja ze wzgtdow
przyrodniczych. Rozwizania zaproponowane w projekcie a szczegoOlnie haciey skarp $

niekorzystne dla migragych zwierat.

3. Realizacja kanalu odprowadmsggo wody z kopalni Bukowa przebieggggo po
potudniowej stronie kompleksusleego, w kierunku wschodnim od kopalni Bukowa, agisdztwie
kopalni Matogoszcz. Rozwzanie to bytoby niekorzystne ze wedl na odprowadzanie gych ilosci
wod z kopalni Bukowa i Matogoszcz rowami przebigggini w bliskim gsiedztwie. Ryzyko
podtopienia gruntbw na obszarze paioym na wschdéd od kopalni Malogoszcz bytoby znaczne
Ponadto wody odprowadzane projektowanym kanateta W duzej czsci infiltrowac, dzigki czemu
ewentualne ubytki wody w asiedztwie obu kopalni tj. Matogoszcz i Bukowa spowwane

odprowadzaniem wod kopalnianyctda uzupetniane.
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8. Streszczenie spotggddzone w gzyku niespecjalistycznym

Przedmiotem opracowaniajest Prognoza oddziatywania §eodowisko do ,Zmiany nr 1
.Miejscowego planu zagospodarowania przestrzen&giny Matogoszcz, obejmagego potnocno
— wschodrg czgs¢ gminy Matogoszcz™.

Zmiana planu obejmuje grunty paéme na terenie efci sotectwa Zakrucze w granicach
wskazanych na zgdzniku graficznym. Celem zmiany planu jest utiwienie lokalizacji rowu
odprowadzajcego wody zteowe z kopalni odkrywkowej wapieni ,Bukowa” wraz Zembedmng
infrastruktug techniczi, w tym cagiem pieszo — jezdnym.

Celem prognozy jest ocena skutkow realizacji estamiany planu di&rodowiska. Zakres
prognozy wynika z Ustawy o udgphianiu informacji osrodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczéstwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasraowisko oraz z uzgodnie
z Regionalnym Dyrektorem Ochron§rodowiska w Kielcach oraz Rstwowym Powiatowym
Inspektorem Sanitarnym wedrzejowie. Prognagz wykonano w oparciu o aktualne Ustawy i
Rozporadzenia oraz przy wykorzystaniu opracdwa podobnej tematyce, ud@shionych przez
Urzad Miasta i Gminy Matogoszcz, wspOtprageg Firmy i Instytucje oraz udagmione na stronach
internetowych.

Prognoza oddziatywania projektu zmiany planémaowisko sktada giz dwoch integralnie
ze soly powigzanych czsci, w formie czsci tekstowych oraz zatznikdéw graficznych, na ktére
sklada si:

- niniejszy dokument opracowany przez autorow zmiglayu oraz
- opracowanie eksperckie, wykonane przez zespot aov pod kierownictwem dr Alojzego

Przemyskiego.

Skutki realizacji ustale opracowanego dokumentu dleodowiska leda sprawdzane przez
uprawnione Urgdy i Instytucje, ktére wyznaczajlnwestorom przedsivziecia diugoterminowe
zadania obejmage analiz techniczm rowu, analiz ilosci i jakosci odprowadzanych woéd, anadiz
jakaéci i zmian zachodgeych w wodach podziemnych, oraz ogevptywu na siedliska przyrodnicze
Zwiazane z wogl.

Teren zmiany planu jest znacznie oddalony od gradPéastwa i nie przewiduje si

oddzialywania poza jego granicami (transgraniczraptriatywania).

Zbiorowiska roslinne. W granicach zmiany planu znajdwgic wytacznie zbiorowiska kne.
Na wigkszaci obszaru inwestycji wygpuja bory mieszanez drzewostanem zavierka, jodly, olszy
czarnej. Bory mieszane nie naledo chronionych siedlisk przyrodniczych. Na wschodkrancu
obszaru inwestycji wyksztalcity szbiorowiskalaséw kgowychz drzewostanem z olszzarn. Legi
jesionowo-olszowe natge do chronionych siedlisk przyrodniczych, priorytejaeh. Platy siedliska

wykazane na analizowanym terenie z racji na staksgigicenia nie kwalifikaj si¢ do uznania za
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siedlisko chronione. Skrajnie wschodni odcinek gktpwanego rowu usytuowany jest w ¢he
zadrzewi@é o charakterzesgowym, budowanych gtéwnie przez ajszarn,.

Otwarte (bezléne) tereny przylegage do kompleksu #@ego, na pétnoc od terenu inwestycji,
zdominowane § przezzbiorowiska takowe ziotoroslowe. taki ziotoroslowe nie nalea do siedlisk
chronionych. Ochronie natomiast podleglsagmenty dobrze zachowanyktk swiezych potazonych
na zachod od terendw inwestyciji.

Wigkszaci wystepujacychgatunkow roslin to gatunki pospolite powszechnie wystjace na
podobnych siedliskach w regionie i kraju. W skiadZlory nie ma gatunkéw ,naturowych”,
chronionych prawem Unii Europejskigfaden z gatunkéw nie jest zagomy w skali kraju. Jeden
gatunek -zabgciek ptywapcy posiada kategarizagraenia w regionie.

W granicach inwestycji znajdupig 4 stanowiska rdin podlegagcych w kraju ochroniessto:
kruszczyk szerokolistny, przylaszczka pospolitajsbtz pospolity, kopytnik pospolity. Realizacja
inwestycji spowoduje ich zniszczenie. Na zniszocgestanowisk gatunkow §tn chronionych
wymagane jest zezwolenie Regionalnego Dyrektoraddgtsrodowiska w Kielcach.

Faune terenu inwestycji stanowigatunki powszechnie spotykane w regionie i kraju w
podobnych typach siedlisk. Inwentaryzacja terenowa stwierdzita miejsc rozrodu i bytowania
ptazow i gaddw.

Zaobserwowane gatunki chronione stanpwpapk — tygrzyk paskowany; owady — biegacz
zielonoztoty, trzmiel ziemny; ptaki — bocian biajpstutka,zuraw, czajka, kukutka, dudek, ¢eiot
dwzy, skowronek,swiergotek hkowy, swiergotek nadmorski, pliszka siwa, rudzik, kos, &xat,
$piewak, sosnowka, bogatka, kowalik, wilga, sojkgika syberyjska, kawka, gawron, szpak, wrobel,
Zigha, jer, trznadel; ssaki — kret, wiewidrka, bobropejski, j& wschodni.

Stanowiska chronionych gatunkéw begowcow oraz ssakéw zlokalizowane $o0za
terenem, ktory ulegnie zgjiu w zwizku z budow projektowanego rowu.

Na stan powietrza terenu zmiany planu najgkszy wptyw ma przemyst cementowo —
wapienniczy zlokalizowany zaréwno w granicach gmiviatogoszcz jaki i w granicach catego
.Bialego Zagtbia”. Realizacja inwestycji niechlzie miata wptywu na stan powietrza.

Wody powierzchniowe Obszar zmiany planu padony jest w dorzeczu Nidy -
lewobrzenego doptywu Wisty. Bezgoednio odwadniany jest przez Ciek bez nazwy (Ciek o
Skorkowa), stanowty prawobrzeny doptyw Wiernej Rzeki (Lososiny). Teren ten znggdst poza
obszarem bezgoedniego zagrzenia powodz.

Wody podziemne Teren zmiany planu, za vagkiem wschodniego kfea potaony jest w
granicach Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych (GZWIPY416 ,Matogoszcz”. Obszar znajduje
sig w proponowanym obszarze ochrony zbiornika: w pedalze ochrony zbiornika A —
obejmupcego lasy i aytki lesne.

Rzezba terenu Obszar zmiany planu odznacza fsigodrn, prawie ptask rzezba terenu, ze

spadkami nie przekracaaymi 0,5 % + 2 %.
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Gleby. W granicach zmiany planu wyptuja gleby brunatne wkxiwe, rdziny brunatne
oraz na wschodnim fragmencie niewielkeszgleb torfowych, zalegagych w gkbszej czsci
profilu glebowego.

Ztoza. We wschodniej egci opracowania znajduje ¢sifragment obszaru wygiowania
torfow ,Gniezdziska”, pole A. Torfowisko ma przeobtamna wierzchng warstvwe, na ktorej
wytworzyto sk przez wtorne siedliskakowe, ziotorglowe. taki te dodatkowo podlegajprocesowi
zarastania przez krzewy, na skutek zaniechaniaek@szRealizacja inwestycji nigthzie wywierg
niekorzystnego wptywu na ten obszar.qee mae przyczynt sig do odnowy torfowiska, deki
statemu doptywowi wody.

Zabytki. W granicach zmiany planu nie zostaty zarejestrowau@e obiekty archeologiczne,
obiekty obgte ochrom konserwatorsk oraz dobra kultury wspotczesnej wymaga szczegolnej
ochrony.

Ochrona przyrody. Caly obszar zmiany planu znajduje¢ siv zasggu Konecko -
topuszniaskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu; wschodngrrent obszaru znajdujegsiw
zaskgu Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Natura 200y6rza Clcinsko—Kieleckie”; obszar
graniczy z projektowanym rezerwatem ,Wrzosowka” nidwielkiej odlegtéci znajduje si Specjalny
Obszar Ochrony Siedlisk (SOOS) Natura 2000: ,,Odtwgedborska”.

Ochrona zasobéw wdd powierzchniowych Oddziatywanie inwestycji naelementy
biologiczne cieku naley uzn& za pomijalne. Parametry chemiczne, fizyczne i dgmzne
odprowadzanych woédeghla spetnid@ obownzujace normy i nie dojdzie do pogorszenia stanu sikdlis
organizmow wodnych.

Projektowana zmiana planu nie przewiduje ingeremgjikoryto Cieku od Skorkowa.
Oddziatywanie naprzeptyw wody (rezim hydrologiczny) lkdzie zwhzane z odprowadzaniem
zwigkszonej iléci wod, prowadzcej do zwekszenia przeptywu w Cieku. Wody odprowadzane z
wyrobiska kopalni nie wymagajoczyszczania, natomiast pozostateeki z terenu zakifaduas
poddawane oczyszczaniu. Udziat wodzoMvych w ilasci doprowadzajcychsciekdw jest decyddgy,

a pozostate sktadniki przeptywu, fgieki oczyszczone z zaktadu mpajieistotny udziatNie dojdzie

do istotnych zmian warunkéw ogélnych, takich jakaranki termiczne, tlenowe, zasolenie,
zakwaszenie, stenie rozpuszczonych substancji. Ekzirealizacji na kanale zastawek szandoworych,
odptyw wod zostanie spowolniony i zkiszy s¢ przesikanie wod do gleby, cochbzie mie
pozytywny wplyw na tereny oltie odwadniajcym dziataniem kopalni odkrywkowych (leje depresiji)

Projektowany kanat i dodatkowe elementy z nimazane wprowadzajnieznacza zmiarg w
ukfadzie prowadzenia wody dla stanu obecnego. Wadatyeki oczyszczone nadal wpadbgda do
tego samego odbiornika, ktorym jest Ciek od Skorkotyleze o 110 m dalej w dot cieku. Zmienksi
jedynie lokalizacja odprowadzalnika wod na odcinoklskraju lasu do Cieku od Skorkowa. Pasaa
zmiana odeizy ciek Bez Nazwy i pozwoli wyeliminowalokalne podtopienia tychyk. Ciekiem tym
nadal prowadzoneg¢ba wody z oczyszczalni, a ta& wody doptywajce ciekami od lasu. Dno

projektowanego kanalu przy lesiedzie wyzej potazone w stosunku do cieku Bez Nazwy, a kanat
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bedzie nieszczelny, przez co wisve bedzie zatrzymanie wody w grunciekt przy stanach

wysuszenia gruntu.

Ochrona zasobdéw wod podziemnychWypompowywanie wod ze zbiornika spowoduje
zmniejszanie gipozioméw wody w olbie leja depresji kopalni, wody te zosiasdprowadzone do
ciekbw powierzchniowych potmnych w poétnocnej c#ci leja depresji kopal ,Bukowa”

i ,Matogoszcz”. Dzgki nieszczelnemu podita ciekdéw oraz projektowanego odprowadzalnika woda
bedzie przesika¢ (ucieka) do zbiornika wod powierzchniowych gtizie zasilé ich zasoby. Szacuje
sig, ze ucieké maze okoto 30-50% iléci zrzutu wod kopalnianych. Wody teda stale uzupetia
zasoby zbiornika i dxla krazy¢ w pétnocnej cgsci GZWP Malogoszcz.

Planowane zwkszenie odprowadzania wod kopalnianych nie naruszistotny sposob
zasobOw dyspozycyjnych ani zasobdéw odnawialnychw@é&yo Zbiornika Wod Podziemnych
Matogoszcz.Po zakaczeniu eksploataciji gorniczej zasoby wodne zbi@nzdostaa odbudowane
oraz dodatkowo powkszone o zasoby wod powierzchniowych zgromadzonewyvobisku
koncowym.

Ochrona gruntéw lesnych. Dla obszaru zmiany planu uzyskano zgoda zmiar
przeznaczenia gruntusleego na cele niedae, decyz Ministra Srodowiska znak: ZS-W-2120-54-
3/2012 z dnia 25 lipca 2012 r., dla 2,8414 ha gnwriesnych Skarbu Restwa.

Cele ochronysrodowiska ustanowione na szczeblu wspoélnotowym, krajowynwigtowym

i gminnym, istotne z punktu widzenia niniejszeg&wnentu, zostaty w nim uwzginione w catéci.

Czynniki mogace pogorszy stansrodowiska objetego niniejsz analiza
Budowa kanatu odprowadzapcego wody W granicach inwestycji powstanie kanat ziemny
odprowadzajcego wody ztoowe i deszczowe z terenu zakladu gorniczego ,Buko®ao rowu i
dolna czs¢ skarp zostanie umocnione elementamirawymi; nachyleniu skarp rowwgtzie tagodne,
o zmiennym nachyleniu dostosowanym do warunkéwntasgch, maksymalne nachylenie skarp
wyniesie 1:1,5, na przewajacej czsci bedzie duo fagodniejsze tj. 1:2. Planowana jest budowa
osadnika z dnemzarowym i innych urzdzei technicznych w pasie terenu o szefmkok. 9,00 m.
Projektowany ciag pieszo — jezdny Droga powstanie w celu urdawienia dojazdu do
odprowadzalnika, niezidnego dla prowadzenia jego skutecznej konserwa€jod cag
komunikacyjny przewiduje gipas terenu o szerod@ ok. 6,0 m. Droga dmizie miejscami utwardzona
kamieniem na szerokoi ok. 4,0 m.
Prace budowlanezwiazane z realizagjkanatu oraz aigu pieszo — jezdnedmda ingerowaé
w srodowisko przyrodnicze. Negatywne oddziatywanieizie zwazane przede wszystkim z:
- zajciem powierzchni w zwizku ze sktadowaniem materiatéw budowlanych,
- ruchem maszyn takich jak samochodyzarowe, koparki itd.,
- halasem spowodowanym pramaszyn,
- pracami ziemnymi,

- ryzykiem zanieczyszczeniaodowiska na skutek wycieku paliwa lub smaréw zapdpw.
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Inwestycja nie wymaga odprowadzanigsciekow sanitarno-bytowych, niegtizie tworzy
odpaddw socjalno-bytowych, nie wymaga doprowadziemigelektroenergetycznych.
Zmiany stanu srodowiska w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu.

Brak realizacji zmiany planu umlovi pozostawienie istnigcego obszaru lasu bez
koniecznéci wycinek w drzewostanie daym. Nie dojdzie do czasowego naruszenia szatynnej
podszytu i runa knego, nie powstanie nowe siedlisko cieku wodnege, zostanie cgciowo
ograniczona powierzchnia biologicznie czynna natedkwvykonania cZciowo utwardzonego ggu
pieszo — jezdnego. Nie powstanie nowa przegrodmosva, jak stanie si das¢ szeroki réw i cig
komunikacyjny.

Nie zaobserwuje sijednak pozytywnego wptywu na inne sktadowe elemémidowiska. Nie
zostanie uprgnicte nielegalne skladowisko odpaddéw, nigdhe maliwosci zwigkszenia zasilania
terenu w wog w okresach suszy, nie zostanie @dony od nadmiaru wody (zwZanego z

intensywnymi opadami deszczu) obecnigtkowany ciek.

W granicach projektowanej zmiany plamie ma przedsewzig¢ mogacych potencjalnie
znaczico oddziatyw& na srodowisko, wymagagcych uruchomienia procedury przeprowadzenia

oceny oddziatywania przedsizigcia nasrodowisko.

Zakacznik graficzny do opracowywanej prognozy zostat wykonany na rigguamiany planu
na ktérej za pomac zr&nicowanej palety kolorystycznej przedstawiono wplystniepcego i
projektowanego zagospodarowania terenéw. W wynitalizy wyodgbniono:
— tereny projektowanego zagospodarowania, o ¢biin wptywie nasrodowisko, oznaczone na
rysunku prognozy kolorem niebieskim,
— tereny projektowanego zagospodarowania, 0 potemnejalniewielkim oddziatywaniu na
srodowisko, oznaczone na rysunku prognozy kolozéttym.
Wykonano rowniez analizg tabelaryczmg podsumowujca wpltyw projektowanego
zagospodarowania na elemeniyodowiska przyrodniczego opracowania. Analiza wyazbrak

znacacego oddziatywania n@odowisko.

Wplyw przewidywanych oddziatywan na obszary podlegagce ochronie na podstawie ustawy o
ochronie przyrody

Wplyw na projektowany rezerwat przyrody ,Wrzoséwka”. Ze wzgkdu na potaenie
wigkszaci obszaru na wzniesieniu, po#gy poziomu wody w projektowanym rowie, nie przewelu
si¢ wplywu na obszar.

Wplyw na Checinsko — Kielecki Park Krajobrazowy. Na obszarze Parku petmy jest
koncowy odcinek Cieku od Skorkowa wraz Zaigm do Wiernej RzekiLokalizacja projektowanego
rowu w znacznym oddaleniu od granic Parku wyklug@ekolwiek bezpérednie oddziatywanie na
przyrod; tego terenu. Odlegié dziehca teren Parku od punktu wprowadzenia wod kopajeiajest

wystarczajca dla zneutralizowania zgkiszonego przeptywu wéd. Ciek od Skorkowa, jak i kivée
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Rzeka zdolnessprzep¢ te dodatkowe iléci wod, bez skutkdw w postaci zsszonych zalewow.
Analiza wyklucza mgiwos¢ zmian stosunkéw wodnych na obszarze Parku Krajolwego.

Wplyw na Konecko — topuszniaiski Obszar Chronionego Krajobrazu Ingerencja w
Obszar spowoduje zgie lasow Pastwowych. Realizacja prac budowlanych poza okrelggmwym
i rozrodczym nie naruszy zakazu zabijania dziko tegugacych zwierat, niszczenia ich nor,
legowisk, innych schronfei miejsc rozrodu oraz tarlisk, zZtonej ikry.

Planowana wycinka drzew obejmie wginie tereny knym, nie dojdzie zatem do naruszenia
zakazu likwidowania i niszczenia zadrzefvéeddpolnych, przydranych i nadwodnych.

Zmiana przebiegu kanatu odprowadzago wody nie stanowi czynnika mmggo naruszy
stosunki wodne w obszarze chronionego krajobrambl®matyczne jest zakladane zkazenie ilgci
odprowadzanych wéd w zwiku z konieczngia odwadniania wyrobiska na z#szym poziomie
eksploatacji. Odwadnianie kopalni w rejonie jedneggozioméw wodorimych nie ldzie sg
bezpdrednio przenosi na inne poziomy wodokne w granicach zlewni, dgi obecndci trudno
przepuszczalnych warstw geologicznych. Odwadnikopah ,Bukowa” i ,Matogoszcz” spowoduje
powstanie dcznego poziomu o ohionym zwierciadle wody podziemnej (leja depresjigginalny
zaskg obnienia poziomu wdd obu kopalni nie powinien wydiewiccej niz 4-6 m.
Wypompowywana woda dolzie kierowana w stranrzeki tososiny, skd bedzie intensywnie
przesiaka¢ do wod poziemnych tego same obszaru tyli@,potlczonego w jego potnocnej exi.
Woda bedzie krazy¢ w obrebie jednej zlewni. Ewentualne zmiany ikgwiowe lgda zachodzi w
obrebie jednej zlewni.

Obecnie obserwowane jest podtapianie terendw wieejSieku od Skorkowa, nie wynika to
jednak z odprowadzania wod kopalnianych (obecrsé fgko okresowe). Przyczgnztego stanu
nalezy upatrywa w dziatalngci bobréw, ktérych obecrsé stwierdzono w dolinie cieku.

Nalezy uzn&, ze w wyniku uzupetlniania ewentualnych strat wody n&nieje
niebezpieczéstwo istotnego obnenia zwierciadta wod.

Budowa kanalu nie dglzie zwhzana z likwidowaniem naturalnych zbiornikéw wodnych
starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych.

Podsumowujc, ustalenia zmiany planu nie narugzagkazéw obowdizujacych w Konecko-

topuszniaskim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Whplyw na obszar Natura 2000 ,Wzgorza Clecinsko-Kieleckie”. W czsci objetej zmian,
planu nie wykazano wygtowania siedlisk przyrodniczych i gatunkéw chrowyicim stanowicych
przedmioty ochrony w obszarze. Nie dojdzie zaterbelpdredniego zajcia siedlisk.

W odlegtdci ok. 200,0 m w kierunku potudniowym od trasy gidpwanego rowu, na Gorze
Zabtoty zlokalizowane g chronione siedliskagrad srodkowoeuropejski i kontynentalny oraz
swietlista dabrowa. Siedliska te zlokalizowang powyzej zwierciadta wody w projektowanym rowie
i inwestycja nie hdzie miata na nie wptywu.

W zasggu oddziatywania zmiany planu znajglusic nizowe i gorskie swieze ki

uzytkowane ekstensywnie Siedlisko przylega od poétnocnego — wschodu doinkdc Cieku od
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Skorkowa, poriej projektowanego &g¢ia do tego cieku planowanego rowu. Ciek ten jekilrmy
przyja¢ dodatkow ilos¢ wod, bez ryzyka podnoszenia stanu wod do poziorgaoego powodowa
podtopienia i diugotrwate zalewy. Ewentualne odigmianie w postaci podniesienia poziomu wod
gruntowych nie stanowi zagtenia dla siedliskakowych wymagajcych ich wysokiego stanu.

Po potudniowej stronie Cieku od Skorkowa zlokalkame jest siedliskotorfowisko
przejsciowe i trzesawiska Typ ten obejmuje siedliska stale wysycone avoé&odstawowym
zagraeniem dla torfowisk jest przesuszenie. Ewentualrgrost poziomu odprowadzanych wéd
gruntowych mae mie tylko pozytywny wptyw na to siedlisko.

Najdalej od granic planowanej inwestycji, wzdiGieku od Skorkowa, znajdujegssiedlisko
tegu jesionowo-olszowegot¢gi naleza do siedliskscisle uzalgnionych od uwarunkowawodnych.

Niebezpieczne dla siedliska jest zaréwno jego zzmie jak i nadmierne uwilgotnienie. Na
analizowanym obszarze obserwuje¢ stnaczne podwigszenie poziomu wod. W skrajnych
przypadkach dtugotrwate zalanie prowadzi do obuamier drzew i zupetnego zaniku siedliska.

Podwyszony obecnie poziom wod w tym rejonie nie wynikdzzatalngci kopalni, lecz z
obecnéci na tym terenielicznych zeremi bobréw. Dziatalng¢ bobrow naley do zaburze
naturalnych i nawet, gdy prowadzi do lokalnych zos# drzewostanu nie powinna ®yceniana
negatywnie z punktu widzenia stanu ochroggoiv.

Dla oceny oddziatywania zgkszonego zrzutu wod kopalnianych na Ciek od Skoekovaz
na Wierra Rzelk; wazne jest,ze Zakfad Lhoist Bukowa jest w stanie zaprzeésidpompowywania
wody z wyrobiska nawet na okres tygodnia, co jeszegoélnie korzystne przy sytuacji wysienia
dtugotrwatych opadow.

Zmiana planu nie naruszona integratho spojnéci obszaru Natura 2000. Nie narusza
powiazah pomidzy obszarami Natura 2000. Niedzie te mie¢ zadnego wptywu naasiedni obszar
Natury ,Ostog Przedborsk'.

Whplyw na ochrong gatunkows roslin, zwierzat i grzybow.

Realizacja inwestycji spowoduje zaje ok. 2,2 ha siedlisk daych. W wikszdci beda to
bory mieszane. Lsme siedliska wodochronne w postagjdw jesionowo-olszowych oraz zadrzeiwie
tegowych zostam zniszczone na powierzchni ok. 0,4 ha. W granicgzdzaru Natura 2000 ,Wzgo6rza
Checinsko-Kieleckie” zagciu ulegnie powierzchnia ok. 0,1 ha. Na powierzcteji nie wystpuja
siedliska przyrodnicze stanayge przedmioty ochrony w obszarze. Wykazana skaiszazé nie
spowoduje zagrenia dla siedlisk

Realizacja inwestycji spowoduje zniszczenie 4 stasio chronionych gatunkow §bn. Na
zniszczenie rdin chronionych wymagane jest zezwolenie od Rediego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Kielcach. Zniszczenia stanowisk gatumké przedstawionym zakresie pozostanie bez
wplywu na stan ich populacji w regionie i kraju.

Stanowiska chronionych gatunkéw begowcow oraz ssakéw zlokalizowane $oza
terenem projektowanego rowu. Wptyw na chronioneuigiét ptakow nalgy wykluczye przy

zalazeniu, ze prace (w tym wycinka drzew) prowadzongld poza sezonencdowym, tj. od 16
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pazdziernika do kaca lutego. Przy zadeniu przestrzegania zalécalotyczcych technologii i
terminOw prowadzenia prac, inwestycja nie spowodiijat w populacjach zwiegz a take nie
przyczyni st do pogorszenia stanu ich ochrony.

Wplyw na ochrone korytarza ekologicznego.Planowany cig pieszo — jezdny dolzie
prowadzit znikomy ruch, co ogranicza aiwos¢ strat w populacji pfazéw na skutek rozjeania
przy ewentualnych migracjach. Drogadkie ziemna bez nawierzchni asfaltowej i sama zaczn
pokrywat si¢ szag roslinng.

Planowany kanat ziemnyebtizie przepuszczalny, umocniony max do wysek0,6 m (licac
od dna) co pozostawi szeroki brzegu rowu ¢msy dla matych zwiert. Przemieszczanie i
zwierzt zapewni 5 przepustow pod istrieymi drogami z lasu.

Rozwhizania te zapewaibrak istotnych przeszkadd dla migracji fauny.

Nie przewiduje sk dzialaa kompensujcych dla ustale zmiany planu. W celu ograniczenia
potencjalnego niekorzystnego wptywu g@dowisko przyrodnicze, prognoza proponuje dziaani

eliminujace i ograniczajce wptyw realizacji ustafeopracowania.

Dla projektowanej zmiany planu okteno nastpujacerozwigzania alternatywne
— nie podejmowanie przedsiziccia tj. odprowadzanie wéd z kopalni Bukowa jak ober
— realizacja projektu kanatu zgodnie z pierwpttoncepci tj. otwartego monolitycznego kanatu
wraz z drog obstugugca;
— realizacja kanalu odprowadzaggo wody z kopalni bukowa przebiegaggo po potudniowej
stronie kompleksu kmego, w kierunku wschodnim od kopalni Bukowa, agisdztwie kopalni

Matogoszcz.
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