PROTOKOL

dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie zmiany studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Malogoszez

Protokot sporzadzono w dniu 18.01.2023 r. w siedzibie Urzgdu Miasta i Gminy w Matogoszczu przez:
Justyng Mendelska - Kierownika Referatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa, Gospodarki Przestrzennej
i Nieruchomosci.

Na podstawie art. |1 pkt 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 503, z pdzn. zm.) w dniu 18.01.2023 r., przeprowadzono
dyskusj¢ publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie zmiany studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Matogoszcz.

Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu.

Dyskusje¢ publiczng rozpoczat Burmistrz Miasta i Gminy Matogoszcz - Pan Mariusz Piotrowski,
ktory przywitat przybyte osoby na dyskusje publiczng w sprawie rozwigzan planistycznych zawartych
w projekcie zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i
gminy Malogoszez oraz przedstawit Panig Justyng Mendelska Kierownika Referatu Ochrony
Srodowiska, Rolnictwa, Gospodarki Przestrzennej i Nieruchomo$ci Urzgdu Miasta i Gminy w
Malogoszezu i zespot projektowy.

Nastepnie glos zabrata Pani Bozena Rumas - gléwny projektant zmiany studium, przedstawita
czgsci skladowe opracowanego projektu zmiany studium, omdwila cze$é tekstowa a nastepnie
przedstawiajac czgs¢ rysunkowg omoéwita poszezegdlne kierunki rozwoju miasta i gminy Matogoszez,
okreslone w projekcie zmiany studium.

Dalsza dyskusja przebiegata w formie zadawania pytan przez zainteresowanych projektem zmiany
studium i udzielaniem odpowiedzi przez zesp6t projektowy.

W dyskusji poruszono nastepujace zagadnienia:

I. Pani MS, zapytala o wyznaczong w obowiazujacym miejscowym planie zagospodarowania

przestrzennego strefe ochrony sanitarnej od ujecia wody w Kozlowie, w granicach ktdrej
potozona jest dziatka o nr ewid. 207/4 - obrgb Kozléw. Obecnie strefa ta uniemozliwia
zabudowe jednorodzinng na tej dzialce.
Udzielono odpowiedzi, ze w zwiazku z aktualng strefa ochrony sanitarnej od ujecia wody
w Kozlowie, ustanowionej rozporzgdzeniem Nr 26/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Krakowie zdnia 16 sierpnia 2016 r. wydzielone zostaly dwie strefy
bezposrednig w granicach ogrodzenia dziatki o nr ewid. 207/8 na terenie ktérej wprowadzono
zakazy zabudowy nie zwigzanej z ujgciem wody i strefe ochrony posredniej na terenie ktore]
dopuszcza si¢ realizacje obiektow nieucigzliwych, a zatem w projekcie zmiany studium czes¢
dziatki od drogi publicznej (w pasie zabudowy w potudniowej czesci), zostata przeznaczona do
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

2. Pan RB po zapoznaniu si¢ z rysunkiem planu zapytal dlaczego wnioskowana do zabudowy

dziatka o nr ewid. 405/2 - obrgb Karsznice, nie zostata uwzgledniona jako budowlana w
projekcie zmiany studium (wniosek nie zostal ztozony w wyznaczonym terminie ustawowym
lecz duzo wczesniej).
Udzielono odpowiedzi, ze czgs¢ dziatki znajduje sie¢ w wyznaczonych terenach obszaru
szczegllnego zagrozenia powodzia; przyjeto wniosek o przeznaczenie czesci dziatki do
zabudowy zabudowa jednorodzinng jako przedtuzenie istniejacej zabudowy, poza granicami
obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzia.
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Pan JP po zapoznaniu si¢ z rysunkiem planu zapytal dlaczego wnioskowana do zabudowy
dzialka o nr ewid. 406 - obreb Karsznice, nie zostala uwzgledniona jako budowlana w projekcie
zmiany studium (wniosek nie zostat ztozony w wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo
wezesnie)).

Udzielono odpowiedzi, ze cze$¢ dziatki znajduje sie w wyznaczonych terenach obszaru
szczegOlnego zagrozenia powodzia; przyjeto wniosek o przeznaczenie czesci dziatki do
zabudowy zabudowa jednorodzinng jako przedtuzenie istniejacej zabudowy i czg$¢ dzialki na
agroturystyke (ok. 0,30 ha), poza granicami obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Pani EK, zapytata o przeznaczenie dzialek o nr ewid. 4134, 407/1 i 408 - obreb Karsznice,
wnioskowanych do zabudowy zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng (wniosek nie zostat
zlozony w wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo wczesniej).

Udzielono odpowiedzi, ze na terenie czgsci dziatek w projekcie studium jest wyznaczony teren
do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Pani ID, zapytata o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 53/2 - obrgb Bocheniec, wnioskowanej do
zabudowy zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng (wniosek nie zostal zlozony w
wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo wczesniej).

Udzielono odpowiedzi, Ze na terenie czesci dziatki w projekcie studium jest wyznaczony teren
do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, poza obszarem szczegolnego zagrozenia
powodzia.

Pani MK, zapytata o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 32/3 - obreb Bocheniec, wnioskowanej do
zabudowy zabudowa mieszkaniowg jednorodzinng (wniosek nie zostal zlozony w
wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo wczesniej).

Udzielono odpowiedzi, ze na terenie czesci dziatki w projekcie studium jest wyznaczony teren
do zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, wprowadzono korekte granicy.

Pan JZ, zapytal o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 13/2 - obrgb Wisnicz, wnioskowanej do
zabudowy (wniosek nie zostal ztozony w wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo
wczesniej).

Udzielono odpowiedzi, ze na terenie czesci dziatki w projekcie studium jest wyznaczony teren
do zabudowy.

Pani MK zapytala o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 21 - obreb Wisnicz, wnioskowanej do
zabudowy (wniosek nie zostal zlozony w wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo
wczesniej).

Udzielono odpowiedzi, ze zostanie wyznaczony teren budowlany na dtugosci 50m dziatki nr
ewid. 21, jako przedtuzenie terenu zabudowy wystepujacego na dziatkach sasiednich. Brak
mozliwosci przeznaczenia catej powierzchni dziatki do zabudowy z uwag na polozenie
ekofizjograficzne dziatki - teren dolin rzecznych.

Pani KM, zapytata o przeznaczenie w obecnym projekcie zmiany studium dziatki o nr ewid. 811
- obreb Wisnicz, wnioskowanej do zmiany z terenu przeznaczonego do zalesien na teren
gruntéw rolnych (wniosek nie zostal zlozony w wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo
wcezesnie)).

Udzielono odpowiedzi, ze przyjeto wniosek i w projekcie zmiany studium teren
projektowanych zalesien na dziatce o nr ewid. 811, zostanie zlikwidowany i zastapiony terenem
przeznaczonym pod uzytkowanie rolnicze.

Pani DP, zapytata o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 10/2 - obreb Rembieszyce wnioskowanej
do zabudowy w czesci potnocnej wzdluz drogi publicznej (wniosek nie zostal ztozony w
wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo wezesniej).

Udzielono odpowiedzi, ze na teren dziatki w kierunku péinocnym w projekcie zmiany studium
jest w czesei przedtuzony pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng; zainteresowana
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zawnioskowala o dalsze przeznaczenie dzialki pod zabudowe - wniosek przyjeto w czesci
i przedtuzono teren budowlany o 25,0 m.

. Pani JB, jako wtascicielka dziatki 376 - obreb Zarczyce Duze o$wiadezyla, ze jest w trakcie

realizacji inwestycji na przedmiotowej dzialce, polegajacej na budowie zagrody rolniczej
potozonej na terenach rolnych dla potrzeb gospodarstwa rolnego. Zainteresowana wnosi o
pozostawienie w studium czgsciowo rolniczej funkcji terenu, zlikwidowanie oznaczenia w
projekcie zmiany studium doliny rzecznej na jej dzialce.

Udzielono odpowiedzi, ze zostanie wniesiony teren pod zabudowe wielofunkcyjng (zagrodows)
na terenie czesci dziatki w granicach zatwierdzonego projektu budowlanego decyzjg Nr
101/2022 Starosty Jedrzejowskiego z dnia 04.04.2022 r.; pozostata czes¢ dziatki pozostaje
Jakowo grunty przeznaczone pod uzytkowanie rolnicze, ktére znajduja sie w zasiegu terendw
uksztattowanych ekofizjograficzne jako doliny rzeczne z plytkimi wodami podziemnymi, a
zatem nie jest mozliwe zlikwidowanie w projekcie zmiany studium zasiegu doliny rzecznej z
ptytkimi wodami podziemnymi wynikajacych z naturalnego uksztaltowania na pozostatej czesci
dziatki.

. Pan WO, zapytal o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 217 - obrgb Bocheniec wnioskowanej do

zabudowy na cele zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (wniosek nie zostal ztozony w
wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo wezesniej).

Udzielono odpowiedzi i wyjasniono, ze teren dziatki wnioskowanej do zabudowy jest
zlokalizowany z dala od istnigjacej i planowanej wsi. Zatozeniami planowania przestrzennego
Jest uporzadkowanie istnigjacej zabudowy miejscowosci z podziatem na jej rodzaje , wskazujac
Jednoczesnie tereny przestrzeni produkcji rolniczej, A zatem nie jest mozliwe wprowadzanie
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, na dzialce o nr ewid. 217, ktéra jest potozona na
obszarze przestrzeni rolniczej.

. Pan GP zapytal o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 824 i 1263 - obreb Karsznice oraz dziatki o

nr ewid. 65 - obrgb Rembieszyce.

Ztozony zostal wniosek dotyczacy przeznaczenia dziatki o nr ewid.824 na eksploatacje zloza
piaskow (wniosek nie zostal zlozony w wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo
wczesniej). Udzielono odpowiedzi, ze wniesienie granic ztoza do projektu zmiany studium
nastepuje po jego udokumentowaniu, nie wezesniej.

Pan GP zawnioskowat aby dziatke o nr ewid. 1263 - obreb Karsznice i dziatke o nr ewid. 65 -
obrgb Rembieszyce przeznaczy¢ pod zabudowe rekreacyjna / agroturystyczna.

Udzielono odpowiedzi, ze wniosek dot. dziatki o nr ewid. 65 - obreb Rembieszyce zostanie
uwzgledniony w projekcie zmiany studium jako teren rekreacji / agroturystyki, natomiast nie
ma mozliwosci przeznaczenia dziatki o nr ewid. 1263 - obreb Karsznice do zabudowy.

Pani ZD zapytata o przeznaczenie dziatki o nr ewid. 753 - obrgb Mieronice wnioskowanej do
zabudowy na cele zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (wniosek nie zostal zlozony w
wyznaczonym terminie ustawowym lecz duzo wczesniej) oraz Pani ML zawnioskowata o
przeznaczenie dziatki o nr ewid. 752 - obreb Mieronice pod zabudowe mieszkaniows
Jednorodzinng.

Udzielono odpowiedzi, ze wniosek P. D i wniosek wniesiony podczas dyskusji publicznej P. L,
zostang przeanalizowane w celu ich uwzglednienia w projekcie zmiany studium.

Pan WC, SD, przedstawiciele Lafarge Cement S.A w Matogoszczu

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Wnioskowali, zeby tereny dotyczace Odnawialnych Zrodet
Energii (OZE) nie ograniczaly si¢ jedynie do instalacji fotowoltaicznych, by tereny OZE moc
wprowadzi¢ na zwatowiskach i watach ochronnych. Postulowali by na calosci terendw
przemystowych wprowadzic mozliwos¢ instalacji OZE. Wnioskowali o ustanowienie
,kotnierza” wokét udokumentowanego ztoza (pasa terenu z przeznaczeniem umozliwiajgcym
maksymalna 100% eksploatacje ztoza).



Udzielono odpowiedzi, ze uwagi/wnioski zostana przeanalizowane pod katem ewentualnego ich
uwzglednienia w projekcie zmiany studium przy spetnieniu wymagan okreslonych w przepisach
odrebnych.

Na koniec dyskusji uczestnicy zostali poinformowani o mozliwosci sktadania uwag do projektu
zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy
Matogoszcz w terminie do dnia 10.02.2023 r. oraz o formie ich rozpatrzenia.

Protokot sporzadzono w 3-ch egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Burmistrza Miasta i Gminy;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokét zawiera 4 ponumerowane strony.

Matogoszcz, dnia 18.01.2023 r.

(podpis ofgby sporzadzajacej protokot)




