URZAD MIASTA I GMINY

w Malogoszczu
ul. Jaszowskiego 3A, 28-366 Malogoszcz Ma*ogOSZCZ' dn. 07.06.2018 .

woj. $wietokrzyskie

Znak: G0.271.1.2.2018

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Urzad Miasta i Gminy w Matogoszczu z siedzibg przy ul. Jaszowskiego 34, informuje
o zakonczeniu oceny ofert w prowadzonym postepowaniu w trybie przetargu
nieograniczonego ogtoszonego w BZP Nr 557686-N-2018 z dnia 14.05.2018 .
na: ,Odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wilascicieli
nieruchomosci, na ktorych zamieszkuja mieszkancy z terenu gminy Malogoszcz
w okresie od 1 lipca 2018 roku do 31 grudnia 2019 roku” znak sprawy G0.271.1.2018

1. Wpypetniajgc zobowigzania wynikajace z dyspozycji art. 92, ust 1 i 2, ustawy z dnia
29 stycznia 2004 roku - Prawo zamdéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579)
Zamawiajgcy informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty, ktorg ztozyt:

Adam Bielas CZYSTOPOL
ul. Partyzantéow 114,
29-100 Wloszczowa

2. W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy przyjat trzy kryteria oceny ofert: tj.

1) Kryterium I Cena (waga 60 pkt)

2) Kryterium II  Gotowo$¢ odbioru wszystkich odpadéw objetych przedmiotem
zamoOwienia z Punktu Selektywnego Zbierania Odpaddow
Komunalnych w ciggu 24 godz. od zgtoszenia przez Zamawiajgcego
(waga 25 pkt)

3) Kryterium III  Deklaracja likwidacji dzikich wysypisk w ilosci 50 Mg w okresie
obowigzywania umowy (waga 15 pkt)

W terminie wskazanym w ogtoszeniu o zamoéwieniu i SIWZ wptynety nastepujgce
oferty, ktorych punktacje przyznang w kazdym z ww. kryterium oceny ofert przedstawia
ponizsze zestawienie:

Liczba Liczba Liczba Laczna liczba
Nr Nazwa.i adres Oferenta Cena brutto uzyska,nych uzyska,nych uzyska’nych uzyskanych
oferty oferty punktow w punktow w punktow w inktdse
kryterium I kryterium II kryterium III p
EKOM
Maciejczyk Sp. J.
1. ul. Zaktadowa 29 1151 640,00 zt 0,00 0 0 00,00
26-052 Nowiny
Przedsiebiorstwo
Gospodarki Komunalnej
2. i Mieszkaniowej Sp. z 1179 988,56 zt 40,68 25 15 80,68
o0.0. ul. Sienkiewicza 31,
29-100 Wtoszczowa




Ustugi Oczyszczania
POLTER Pawet

ul. Ogrodowa 20,
28-300 Jedrzejow

P.H.U. Paver
Karol Sienkiewicz

S 1218 600,00 zt 0,00 0 0 00,00
ul. Sienkiewicza 58a
29-100 Wloszczowa
Adam Bielas
CZYSTOPOL 799 956,00 zt 60,00 25 15 100,00

ul. Partyzantéw 114,
29-100 Wloszczowa

3. Zamawiajacy po dokonaniu oceny ofert pod wzgledem formalnym

i merytorycznym postanowil o udzieleniu zaméwienia publicznego, na
podstawie art. 93 ust. 1, pkt 4 ustawy - Prawo zaméwien publicznych

Uzasadnienie wyboru oferty

Zgodnie z dyspozycjg art. 93 ust. 1, pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, jezeli cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, chyba, ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢
te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy poinformowal, ze na sfinansowanie
przedmiotowego zaméwienia zamierzat przeznaczy¢ kwote 730.000,00 zt brutto.

W przedmiotowym postepowaniu cena oferty Nr 5, ztozonej przez firme: Adam Bielas
CZYSTOPOL, ul. Partyzantéw 114, 29-100 Wtoszczowa, wprawdzie przekroczyta kwote, ktérg
Zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia, jednakze majgc na
uwadze, ze Wykonawca spetnit wymagane warunki udziatu w postepowaniu, uzyskat
najwigkszg ilo$¢ punktéw i zlozyl oferte niepodlegajaca odrzuceniu, oraz korzystajac
z przywotanego wyzZej przepisu ustawy - Prawo zamoéwienn publicznych, Zamawiajgcy
postanowit zwiekszy¢ zamierzona kwote do ceny najkorzystniejszej oferty tj. kwoty
wynikajgcej ze ztozonej oferty nr 5.

4. Informacja o wykonawcach, ktorzy zostali wykluczeni z postepowania
- Nie wykluczono zadnego wykonawcy

5. Informacja o wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone:

5.1. Zamawiajacy odrzucit oferte Nr 1, ztozona przez Wykonawce - EKOM Maciejczyk Sp. |.
z siedzibg ul. Zaktadowa 29, 26-052 Nowiny, zgodnie z art. 89 ust, 1, pkt 2) ustawy -

Prawo zamoéwien publicznych

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 89 ust 1, pkt 2 ustawy - Prawo zaméwienn publicznych, Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tre$ci specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajgcy w rozdziale XIII SIWZ, ust. 2, pkt 2.1. wymagat ztozenia wraz z ofertg
wypetnionego i podpisanego formularza ofertowego, w ktoérego tresci znalazt sie pkt 18

Bentkowski 876 000,00 zt 54,79 25 15 94,79




0 nastepujgcym brzmieniu: ,Oferte niniejszg sktadamy na ............ kolejno ponumerowanych
stronach.”

Oferta Nr 1, ztozona przez Wykonawce EKOM Maciejczyk Sp. J. nie zostata
ponumerowana, jak réwniez nie okreslono ilo$ci jej stron.

Zamawiajgcy w rozdziale XIII SIWZ, ust. 2, pkt 2.4. wymagat ztozenia wraz z ofertg
projektu umowy zgodnie z nastepujacg trescia:

»Laakceptowany projekt umowy - parafowana Kkazda strona, piecze¢ i podpis
na ostatniej stronie projektu (zatacznik Nr 9 do SIWZ).”

Oferta Nr 1, ztoZona przez Wykonawce EKOM Maciejczyk Sp. ]. zawiera wprawdzie
wzdér umowy, parafowany na kazdej stronie, natomiast wzér ten nie zostal opatrzony
wymagang pieczecia i podpisem ze strony wykonawcy.

Bioragc pod uwage powyzsze niezgodno$ci Zamawiajacy postanowit o odrzuceniu tej
oferty, co jest zasadne i konieczne jako oferty o tresSci nie odpowiadajgcej tre$ci SIWZ
w zakresie wymagan okres§lonych w rozdziale XIII SIWZ.

5.2. Zamawiajacy odrzucit oferte Nr 4, zlozona przez Wykonawce - P.H.U. Paver Karol
Sienkiewicz z siedzibg ul. Sienkiewicza 58a, 29-100 Wloszczowa zgodnie z art. 89 ust.
1, pkt 2) ustawy - Prawo zaméwien publicznych

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 89 ust 1, pkt 2 ustawy - Prawo zaméwien publicznych, Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia, z zastrzezZeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

Zamawiajgcy w rozdziale XIII SIWZ, ust. 2, pkt 2.1. wymagat ztozenia wraz z ofertg
wypetnionego i podpisanego formularza ofertowego, w ktérego tresci znalazt sie pkt 18
0 nastepujacym brzmieniu: ,Oferte niniejsza sktadamy na .......... kolejno ponumerowanych
stronach.”

Oferta Nr 4, ztozona przez Wykonawce P.H.U. Paver Karol Sienkiewicz nie zostata
ponumerowana, jak rowniez nie okre$lono ilosci jej stron.

Kolejna niezgodno$¢ oferty polega na nie dostarczeniu do oferty Nr 4 kserokopii
dowodbéw  rejestracyjnych  pojazdéw niezbednych do wykonania zamodwienia,
zgodnie z rozdziatem XIII, ust. 1, pkt 1.6. SIWZ w nastepujacym brzmieniu:

1. Dokumenty sktadane przez Wykonawce wraz z oferta: (...)

1.6. ,Wykaz narzedzi, wyposazenia zaktadu lub urzadzen technicznych dostepnych
Wykonawcy ustug w celu realizacji zamo6wienia wraz z informacja o podstawie
dysponowania tymi zasobami (zalacznik Nr 5 do SIWZ) - wykonawca dotgcza
kserokopie dowoddw rejestracyjnych pojazdéw niezbednych do wykonania
zamoOwienia”.

Zamawiajacy, korzystajgc z dyspozycji art. 26, ust. 3 ustawy - Prawo zamoéwien
publicznych, nie wezwat Wykonawcy do uzupetnienia oferty w ww. zakresie, gdyz mimo jego
uzupetnienia przedmiotowa oferta i tak podlegataby odrzuceniu.

Biorgc pod uwageg powyzsze niezgodno$ci Zamawiajacy postanowit o odrzuceniu tej
oferty, co jest zasadne i konieczne jako oferty o treéci nie odpowiadajgcej tre$ci SIWZ
w zakresie wymagan okre$lonych w rozdziale XIII SIWZ.



W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

Zamawiajgcy zawrze umowe w sprawie zamodwienia publicznego z zastrzezeniem
art.183 Prawo zamdwien publicznych, po uptywie terminu, o ktérym mowa w art. 94, ust.1,
pkt 1 Prawa zamowien publicznych, niekrdétszym niz 10 dni od dnia przestania
zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

BURMISTRZ O

ey
Jan tv_ owski

Otrzymuja:
1. wszyscy oferenci
2. a/a



