PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w wylozonym do
publicznego wgladu projekcie:

Zmiana Nr 2 ,,Studium Uwarunkowarn i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta i Gminy Malogoszcz — zmiana studium” wraz z ,,Prognoza oddziatywania na
srodowisko do niniejszej zmiany studium,;

Protokét sporzadzono w dniu 22.01.2015r., w siedzibie Urzedu Miasta i Gminy
w Malogoszczu

przez Justyne Mendelska — Podinspektora ds. pozyskiwania srodkéw zewnetrznych
(imie, nazwisko, stanowisko stuzbowe)

Na podstawie art. 11 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2012.647 z pézn.zm.) w dniu 22.01.2015r.,
przeprowadzono dyskusje publiczng nad przyjetymi rozwigzaniami w Zmianie Nr2
»Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i
Gminy Malogoszcz — zmiana studium” wraz z ,,Prognoza oddziatywania na srodowisko
do niniejszej zmiany”, dotyczacych lokalizacji farmy wiatrowej na terenie gminy
Malogoszcz.

l. Lista obecnosci stanowi zalacznik do protokotu.

Il. Glos w dyskusji zabrali:

1. Jan Glogowski - Burmistrz Miasta i Gminy Matogoszcz

Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Burmistrz powitat wszystkich zebranych. Omoéwit cel spotkania. Przypomniat wydarzenia,
ktére poprzedzity dzisiejsze spotkanie. 16 pazdziernika 2012 r. Rada Miejska w Matogoszczu
przyjeta Uchwaly o przystgpieniu do zmian Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Matogoszcz oraz Miejscowych Planéw
Zagospodarowania Przestrzennego. Podstawa do opracowania projektéw tychze Uchwat
byty wnioski od Mieszkanncéw Mieronic, Wygnanowa, Rembieszyc, Woli Tesserowej i
Zarczyc Duzych (wptyneta lista z 608 podpisami popierajacymi budowe farm wiatrowych na
terenie Gminy Malogoszcz). Radni Rady Miejskiej 14 na 15 gloséw przyjeli Uchwaly o
przystapieniu do zmian. Burmistrz jako wtadza wykonawcza musiat przystapié do realizacji
uchwat. zabezpieczyé srodki finansowe, podpisa¢ umowy na sporzadzenie niezbednych
opracowan. Wraz z uptywem czasu zaczely wplywac listy sprzeciwu wobec lokalizacji
urzadzen wiatrowych (listy zawierajgce odpowiednio 314 i 163 podpisy mieszkancow), w
ostatnim czasie 155 podpiséw mieszkancow Woli Tesserowej. Burmistrz zauwazyt, ze wéréd
podpiséw na liscie popierajacej budowe farmy wiatrowej znajdujg sie nazwiska, ktére teraz
znajdujg sie na liscie sprzeciwu. Burmistrz wspomniat, ze w catym kraju sie dyskutuje na
temat szkodliwosci badz nie, ograniczen i uciazliwosci wiatrakéw. Stad nie nalezy dziwi¢ sie
obawom i niepokojom mieszkancéw. Dzisiejsza publiczna dyskusja ma na celu wnoszenie
uwag do zmiany Studium. Zmiana Studium wymaga przeprowadzenia petnej procedury,
zgodnie z Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Nastepnie burmistrz
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poprosit o zabranie gtosu Gtéwnego projektanta zmiany Studium, Prezesa Zarzadu Biura
Planowania Przestrzennego Zwigzku Miedzygminnego w Kielcach — Barbare Godzisz-
Grychowska.

2. mgr inz. arch. Barbara Godzisz-Grychowska — Giéwny projektant zmiany Studium,
Prezes Zarzadu Biura Planowania Przestrzennego

Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Pani Barbara Godzisz-Grychowska powitata wszystkich obecnych i oméwita cel spotkania.
Przedmiotem zmiany studium jest wyznaczenie obszaréw pod lokalizacje farm wiatrowych.
Wyjasnita procedure zmiany studium i przedstawita zapisy zmiany studium dot. lokalizacji
urzadzen pozyskujacych energie sita wiatru. Przedstawita, Ze teren wyznaczony w studium
pod w/w farmy to obszar gruntéw rolnych w odlegtosci minimalnej 500 m od istniejacej
zabudowy i zaznaczyta, Ze istnieje brak uregulowan prawnych dotyczacych rozmieszczania
elektrowni wiatrowych. Jedynym funkcjonujacym przepisem prawa warunkujacym takie
lokalizacje jest rozporzadzenie o dopuszczalnych poziomach hatasu w $rodowisku ,
ustalajace dopuszczalne normy hatasu dia zabudowy zagrodowej zwartej i rozproszonej w
porze nocnej 45dB, a w przypadku zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 40dB. Wraz z
postepem prac wynikta koniecznos¢ wziecia pod uwage wytycznych i sugestii zgtaszanych
przez poszczegdlne instytucje, np. zarzadcdéw energii. Wspomniane wczes$nie wytyczne i
sugestie zostaly wprowadzone do projektu zmiany studium. Pani Barbara Godzisz-
Grychowska nastepnie przedstawita tres¢ projektu zmiany studium, uzgodniong przez
wszystkie niezbedne instytucje. Opisata podstawowe ograniczenia dot. lokalizacji farm
wiatrowych. Wyjasnita, Ze na etapie przystgpienia do opracowania przedmiotowej zmiany -
,Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Swigtokrzyskiego” nie przewidywat
elementéw energii odnawialnej. Nalezy jednak zauwazyé, ze Zmiana ,Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewé6dztwa Swietokrzyskiego” z 2014 r. sprecyzowata
juz podstawowe wytyczne dla farm wiatrowych, ktére powinny obowigzywaé do czasu
wejscia w zycie stosownych uregulowan wyzszego szczebla. W dokumencie tym jest mowa
o odlegiosci minimum 500 m strefy dzielgcej turbing od zabudowan mieszkalnych.
Przyblizyta zebranym, iz réwnolegle z opracowaniem zmiany studium opracowywana jest
prognoza oddziatywania na srodowisko. W dokumencie tym nastepuje analiza przyrodnicza,
m.in. przelotu ptakéw, nietoperzy, siedlisk chronionych. Whioski wyptywajace z tychze analiz
méwig o braku szkodliwosci i negatywnego wplywu planowanych zmian na $rodowisko.
Oceniono réwniez wplyw elektrowni na ludzi m.in. w zakresie potencjalnego hatasu i
powstawania ultradzwiekdéw. Nastepnie Pani Barbara Godzisz- Grychowska poprosita o
zabranie glosu zainteresowanych, w celu uzupetnienia wczeéniejszych informacji i
odpowiedzi na problemy nie poruszone we wczesniejszym wystapieniu.

3. Robert Chrabaszcz, wlasciciel dziatki nr ewid. 85 w Lipnicy

Zagadnienia poruszone w dyskusji: lokalizacja 8 wiatraka (T9). Pan Robert Chrabaszcz
okazal prawomocne pozwolenie na budowe budynku mieszkalnego i budynku
gospodarczego na dziatce nr ewid. 85 w miejscowosci Lipnica. Dziatka ta znajduje sie
(zgodnie z rysunkiem zmiany studium) w obszarze potencjalnej strefy ochronnej zwigzanej z
ograniczeniami w zabudowie oraz w zagospodarowaniu i uzytkowaniu terenu, w bliskim
sgsiedztwie obszaru potencjalnej lokalizacji turbin wiatrowych. Pan Robert Chrabgszcz
domagat sie zapewnienia, ze lokalizacja turbiny wiatraka nie bedzie mnigjsza niz 500 metréow
od jego zabudowan. Pani Barbara Godzisz-Grychowska wyrazita zdanie, ze
najprawdopodobniej bedzie istniata mozliwo$¢ przesunigcia lokalizacji wspomnianego
wiatraka na odlegto$¢ 500 metréw. Pan Grzegorz Miick — kierownik projektu, przedstawiciel
Green Power Development stwierdzit, ze ze wzgledu na ukfad dzialek, istnieje mozliwoéé
przesunigcia wiatraka w kierunku pétnocnym przy zachowaniu tych samych dziatek w
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obrebie obszaru potencjalnej lokalizac;ji turbiny T9.
4. Pan Gajda Adam — zam. Zlotniki 180

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zwrécit sie do pana Burmistrza Jana Gtogowskiego z
zarzutem, iz ten przed wyborami obiecywat, iz w temacie wiatrakéw Gmina nie posunie sie
dalej do momentu, az Sejm nie podejmie stosownej Ustawy regulujacej i warunkujacej
lokalizacje turbin wiatrowych. Burmistrz odpowiedziat, ze istotnie bylo to zamierzeniem,
niemniej jednak termin podjecia Ustawy nie jest znany, a Gmina musi wywiazaé sie z
podjetych zobowigzan. Zostata zawarta umowa z Biurem Planowania Przestrzennego w
Kielcach na opracowanie projektu zmiany Studium i prace te musimy odebra¢, a umowe
sfinalizowa¢. To, czy zmiana studium, a pézniej planu zostanie przyjeta to decyzja Rady
Miejskiej, ktéra podejmuje stosowna Uchwale. Pan Burmistrz podjat temat referendum w
sprawie budowy wiatrakéw, niemniej stwierdzit, ze gtosowanie przez wszystkich
mieszkafncow gminy bytoby nieadekwatne, a wybidércze gltosowanie przez mieszkancow
terenéw w bezposrednim sasiedztwie planowanej farmy wiatrowej bytoby niemozliwe.

5. Pan Ogérek Dariusz, zam. Wola Tesserowa 69

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Pan Ogoérek przytoczyt temat listy poparcia dla
budowy turbin wiatrowych, gdzie znalazto si¢ 608 podpiséw. Stwierdzit, ze podpisy zbierane
byly w nieuczciwy sposdb, w zamian za obietnice na przyktad sitowni. Wyrazit zdanie, iz z
regulacjami na obszarze gminy trzeba poczekaé na stosowng Ustawe, ktérej projekt zaktada
minimalng odlegtos¢ turbin wiatrowych od zabudowan na 3,5 km. Gtos zabrata Pani Barbara
Godzisz-Grychowska, ktéra przypomniata, iz Urzad Marszatkowski w Kielcach tez dziata w
granicach obowigzujacego prawa. Zostat przyjety ,Plan Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewédztwa Swigtokrzyskiego”, ktéry w wytycznych dla lokalizacji farm wiatrowych
wyznacza granice 500 metréw. Lokalizacja farm wiatrowych nie jest zjawiskiem nowym, w
Polsce byto juz lokalizowane kilka farm.

6. Pan Stepien Lucjan, zam. Zlotniki 12

Zagadnienia poruszone w dyskusiji: Zadat pytanie, dlaczego nigdzie nie méwi sie 0 mocy
planowanych turbin wiatrowych, a jedynie o odlegtosci od zabudowan? Stwierdzit, ze jezeli
budowa wiatrakédw ma byé przyjazna dla Srodowiska, to nie powinna ogranicza¢ wiasciciela
gruntu, na przyktad jesli chodzi o zalesienie dziatki. Nastepnie poprosit o zapewnienie
».godziwosci ceny” za 10 lat przy sprzedazy gruntu.

Pani Barbara Godzisz-Grychowska w odpowiedzi poinformowata, iz lokalizacja turbin
wiatrowych zmieni przeznaczenie terenu wytacznie w miejscu postawienia wiatraka i drég
dojazdowych. Caty teren wokét bedzie mégt byé nadal uzytkowany rolniczo.

7. Pan Konieczny Czestaw, zam. Wygnandw 14

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Powofat si¢ na rozmowe z ,Panami z Krakowa”
pracujacymi w firmie zajmujacej si¢ budowa wiatrakéw i na jego pytanie do owych Panéw o
szkodliwosC wiatrakéw i czy gmina powinna podjaé decyzje o ich lokalizacji uzyskat
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odpowiedz, iz sg one szkodliwe, ale gmina powinna wyznaczyé teren pod ich lokalizacje, bo
w innym przypadku to nigdzie by nie zostaly postawione. Dodatkowo stwierdzit, iz osoby,
ktére opracowujg badania, np. przyrodnicze sg powigzane z Inwestorami.

8.Pan Marek Latas, zam. Zlotniki 146

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zwrdcit sie¢ do Pani Barbary Godzisz- Grychowskiej z
pytaniem, czy w swej dtugoletniej pracy spotkata sie z sytuacja, ze w danym temacie nie ma
konkretnych uregulowan prawnych? Zasugerowat, zeby poczekaé na przedmiotowa ustawe.

9. Burmistrz Jan Glogowski

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Stwierdzit, iz czekaliSmy z opracowaniem projektu na
uregulowania ustawowe, niestety nic sie¢ w tym temacie nie zmienito. Sejmik Wojewoddztwa
Swietokrzyskiego juz podjat decyzje i konkretnie sie ustosunkowat: granica lokalizacji turbin
wiatrowych — 500 m od zabudowan. Najdogodniejsza sytuacjg bytaby taka, gdyby$my mieli
ustawe jednoznacznie okreslajacg warunki lokalizacyjne, jednakze nie mamy jej jeszcze, a
prace nad zmiang studium musza zostaé ukoriczone. Burmistrz Jan Glogowski odniést sie do
zarzutu sfatszowania podpiséw na listach poparcia dla budowy farmy wiatrowej - stwierdzit,
Ze on nie jest organem weryfikujagcym prawidtowos¢ podpisu i dobrowolno$¢ jego ztozenia,
do gminy trafita gotowa lista. Co do mozliwosci zalesienia gruntéw rolnych — zwrécit sie do
Pana Lucjana Stepnia - nawet jesli nie bedzie budowy farmy wiatrowej, dla umozliwienia
zalesiania terenu réwniez jest wymagana zmiana studium i zmiana planu w tym temacie na
danym obszarze. Nastgpnie Burmistrz zwrécit si¢ do ogéltu zebranych stwierdzajac, ze my
nie jeste$my ekspertami, dlatego na zyczenie mieszkarncéw mozemy wystapi¢ do biegtych w
tym temacie i zaprosié ich na spotkanie.

10. Grzegorz Miick - kierownik projektu - Green Power Development

Zagadnienia poruszone w dyskusji: wypowiedziat sic w temacie wplywu wiatrakéw na
uprawy i zapylacze, na sadownictwo, Inwestor wystapit do Swietokrzyskiego Osrodka
Doradztwa Rolniczego w Modliszewicach o zajecie stanowiska w tym temacie. Otrzymano
pismo zwrotne o braku negatywnego wptywu. Co do obrotu nieruchomoscia i podatkéw —
wiasciciel gruntu moze w kazdej chwili dziatke sprzedaé, inwestor tez ma takie prawo jesli
chodzi o inwestycje. W tegach Dukielskich byta taka sytuacja — po 3 latach funkcjonowania
farmy wiatrowej Inwestor ja odsprzedat i wéwczas warto$é podatkéw nawet wzrosta. Pan
Grzegorz Miick nastepnie odniést si¢ do badan przyrodniczych i ich zwigzkéw z inwestorem.
Istotnie koszty opracowania raportéw, a sa to koszty rzedu 120 tysigcy ziotych ponosi
Inwestor, ale wyniki pracy sg do zweryfikowania. Badaniami zajmujg sie czotowi specjalisci w
Polsce. Wszystko jest opiniowane przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.
Wspomniat, ze energetykq wiatrowa zajmuje sie 15 lat. Panstwo nie musicie by¢ fachowcami
w tej dziedzinie. Od tego sa odpowiednie instytucje. Najbardziej szczegétowa pod katem
uwarunkowan jest decyzja Srodowiskowa, ktéra nalezy uzyskaé przez pozwoleniem na
budowe.

str. 4



11. Pan Robert Chrabaszcz, wiasciciel dziatki nr 85 w Lipnicy
(imie, nazwisko, nazwa, organ)

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Rowniez przychylit sie do zdania, by okre$lona zostata
juz moc turbin wiatrowych, poza tym wyrazit opinie, by nie spieszy¢ sie i poczekaé na
przedmiotowa Ustawe. W odpowiedzi Pan Burmistrz przypomniat, iz istnieje wigzaca umowa
z Biurem Planowania Przestrzennego w Kielcach na opracowanie projektu studium. Musimy
si¢ z niej wywigzaé, byla juz aneksowana, nie mozemy jej finalizacji przedtuzaé w
nieskonczono$¢. Pan Burmistrz nadmienit ponownie, ze Uchwata o przystapieniu do zmian
studium zobowigzuje do zlecenia prac projektowych, diatego tez te prace trzeba odebraé.
Dzi§, podczas publicznej dyskusji nie jest decydowane, czy uchwata w sprawie zmian
studium zostanie przyjeta. Projekt takiej uchwaty bedzie brany pod uwage na sesji Rady
Miejskiej i wiazacg decyzje podejmie Rada Miejska. Podczas dzisiejszego spotkania
dyskutujemy, zbieramy uwagi i wnioski. Burmistrz stwierdzit, iz on nie wyrokuje i nie
namawia. Zgodnie ze studium pod lokalizacje farmy wiatrowej zostaty wyznaczone tereny
typowo rolnicze. Wspomniat, iz On w bezposrednim sasiedztwie swojego domu ma wiatrak,
oczywiscie nie ma on poréwnania swa wielkoscia do projektowanych, niemniej odlegto$ci
tez sg nieporéwnywalne.

12. Konieczny Czestaw, zam Wygnanéw 14

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Pan Konieczny stwierdzit, ze ludziom jest wciskana
ciemnota jesli chodzi o badania przyrodnicze, bo bedac na polu widuje sie stada ptactwa
przelatujgce nad potencjalnymi terenami lokalizacji turbin w ilosciach 200-300-500 szt.
Stwierdzit, ze ostrzega Radnych i Pana Burmistrza dlaczego posuwajg sie dalej z pracami,
bo fale sg szkodliwe i dosiegng takze Matogoszcz.

13. Lucjan Stepien, zam. Ztotniki 12

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zadat pytanie Burmistrzowi, dlaczego gmina Oksa
zrezygnowata z wiatrakéw, a gmina Matogoszcz nie moze przerwaé prac. Burmistrz
stwierdzit, Ze nie jest w stanie odpowiedzieé na pytanie, gdyz nie zna szczegbtowej sytuacii
w tejze gminie. Grzegorz Mick z Green Power Development dodat, ze w gminie Oksa nie
dziatata jego firma, ale chciatby sie jednak do tego odnie$¢. Wspomniat, ze w Polsce
widnieje okoto 500 protestéw przeciwko budowom farm wiatrowych, przy czym autorem
protestu moze by¢ jeden mieszkaniec. Pan M(ick nadmienit, ze sa farmy wiatrowe, ktére sg
ucigzliwe, nie sa szkodliwe, ale uciazliwe. Sa projekty w Polsce, ktére sg Zle
przeprowadzone /np. wiatrak w odlegto$ci okoto 120 m od zabudowy/. W gminie Matogoszcz
planowane sg turbiny o mocy 3 MW, do 180 m wysokosci calego wiatraka, wigcznie ze
skrzydtem. Pan Mlck odniést sie do zyskéw jakie osiagng wiasciciele dziatek /40-50
wilascicieli/. Jest to czynsz dzierzawny w wysokosci 30-35 tys zt rocznie za jedno urzadzenie.
Kwota czynszu jest stata. Stwierdzit, ze wszedzie istnieja uwarunkowania, nie ma terenéw
bezproblemowych, co do lokalizacji turbin wiatrowych. Zaapelowat o logiczne podejécie
mieszkancoéw do sprawy, nie sugerowanie sie negatywnymi inwestycjami, o bazowanie na
tym co jest dobre.

14. Hajduk Krzysztof, zam. Wola Tesserowa

Zagadnienia poruszone w dyskusiji: Zwrécit sie do reprezentanta inwestora o wymienienie
konkretnych korzysci dla mieszkancéw. Spytat réwniez o ewentualne ponoszenie kosztéw
demontazu turbin po ich eksploatacji. Poruszyt temat zagrozen dla zdrowia ludzkiego, w tym
choréb /biataczki i syndromu AIDS/. Grzegorz Mlick w odpowiedzi stwierdzit, Zze rozumie
obawy i emocje zwigzane z planowang inwestycjg. Zaproponowat mieszkarncom bezposredni
kontakt w razie watpliwo$ci i wyjasnienia szczegotéw inwestycji. Przyznat, ze objawy choréb
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nowotworowych i AIDS i ich powigzanie z wiatrakami to sg bzdury. Polecit zebranym udanie
sie w miejsca istniejacych farm wiatrowych funkcjonujacych od 20 lat. Mieszkajace tam
osoby zyja i sg zdrowe. Odnidst sie takze do tematu demontazu turbin. Warto$é jednego
wiatraka szacuje si¢ na okoto 4 min. euro. Zgodnie z umowg inwestor ma przywrécié¢ stan
gruntu do tego sprzed eksploatacji. Po zakonczeniu eksploatacji przywracane jest rolnicze
wykorzystanie gruntu. Podatek od budowli od 1 wiatraka to okoto 100 tys zt rocznie. Podatek
ten ptaci wtasciciel budowli, czyli Inwestor.

15. Ogorek Dariusz, zam. Wola Tesserowa 69

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zwrécit si¢ do przewodniczacego Rady Miejskiej w
Matogoszczu — Piotra Sanek z pytaniem o jego stanowisko w sprawie przedmiotowej. Piotr
Sanek powiedziat wspomniat, iz w poprzedniej kadencji, w ktérej réwniez byt radnym zostata
podjeta uchwata o przystgpieniu do zmian w studium i planie. Wydawato sie, ze wiekszo$é
mieszkancoéw popiera tg inicjatywe, niemniej z uplywem czasu zaczely pojawiaé sie gtosy
sprzeciwu. Stwierdzit, Zze to on zainicjowat, by nagto$ni¢ dzisiejsze spotkanie. Wazna jest w
tym temacie opinia mieszkancéw. To nie Pan Burmistrz, tylko Rada Miejska podejmie
uchwate o przyjeciu lub nie zmian w studium. Ja mam prawo gtosu tak jak inni radni i
gtosowat bede tak jak mieszkarficy mojej miejscowosci uwazajg. Powiedziat tez, ze w tej
sprawie przeprowadzenie referendum nie bedzie miarodajne o ile przepisy przewidujg
referendum w tej sprawie. Odnidst sie do kwestii zbierania podpiséw popierajacych ta
inicjatywe: nie ma znaczenia kto zbierat podpisy, wazne kto sie podpisat. Konieczne jest
przeprowadzenie dodatkowych konsultacji spotecznych. Przed wszystkimi jest dalej trudna
dyskusja.

16. Burmistrz Jan Gltogowski

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zaproponowat, by podjaé temat budowy farm
wiatrowych podczas spotkan soteckich majacych na celu wybér sottyséw poszczegéinych
sotectw.

17. Pan Robert Chrabaszcz, wilasciciel dziatki nr 85 w Lipnicy

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zwrécit sie do burmistrza o zapewnienie, ze odlegtos¢ od
jego projektowanego domu bedzie nie mniejsza niz 500 m. Burmistrz stwierdzit, iz nie moze
byé inaczej, gdyz Starostwo Powiatowe w Jedrzejowie nie wyda pozwolenia na budowe
turbiny wiatrowej.

18.Pan Marek Latas, zam. Zlotniki 146

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Powtornie zaapelowat, zeby poczekaé na przedmiotowa
ustawe. Stwierdzit, ze dyskusja nic nie da i interesuje go ustawa Sejmu. Pan Burmistrz w
odpowiedzi zauwazyt, iz bezposrednio wigzacy dla nas w chwili obecnej jest dokument Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, ktérego zapisy
formutowane byty w oparciu o inne niezalezne dokumenty, analizy, opracowania i
do$wiadczenia wynikajace z funkcjonujacych juz na terenie kraju zespotéw wiatrakowych .

19. Konieczny Czestaw, zam. Wygnanéw 14

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Zasugerowat, Zze skoro s3a pienigdze unijne to
przeznaczy¢ je na mate wiatraczki przydomowe. Dodat, ze ma informacje o tym, ze jest
zainteresowanie zamieszkaniem na terenach naszej gminy przez osoby z wigkszych miast,
ale nie w sytuacji, gdy bedzie umiejscowiona tu farma wiatrowa. Poruszyt problem
informowania o spotkaniach w sprawie wiatrakow.
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20. Burmistrz Jan Glogowski

Zagadnienia poruszone w dyskusji: Podsumowujac dyskusje, stwierdzit, Ze konieczne sg
dyskusje na zebraniach soteckich. Stwierdzit, iz nalezy wigkszg starannos$¢ przytozyé do
zawiadamiania mieszkancéw, réwniez przez miejscowe Parafie. Na tym podziekowat
zebranym i zakoficzyt publiczng dyskusje.

lll. Ustalenia z dyskusji:

1) Ad 3.
Przy ustalaniu lokalizacji turbiny T9 nalezy odnie$é¢ sie do projektowanego budynku
mieszkalnego i gospodarczego na dziatce nr 85 w miejscowosci Lipnica

2) Ad 16. ,20.

Nalezy podjgé temat budowy farm wiatrowych podczas spotkan soteckich we wszystkich
sotectwach gminy Matogoszcz.

3)Ad5S., 8,9, 18.
Nalezy wzig¢ pod uwage sugestie mieszkancéw by z decyzjami o budowie na terenie gminy

Matogoszcz farmy wiatrowej poczeka¢ na Ustawe regulujaca szczegétowe ustalenia
lokalizacyjne dotyczacych turbin wiatrowych.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Burmistrza Miasta i Gminy;
2) do dokumentaciji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokét zawiera 7 ponumerowanych stron.

Malogoszcz, dnia 22.01.2015r.

(piﬁa/”@"dd@

.oby sporzqdzaj.a{(':-ej protokaét) . )R/M(S? 27

G ..

(podpis Burmistrza)
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